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Predgovor

Činjenica da u Bosni i Hercegovini ne postoji tipološko razvrstavanje pejzaža, kao 
osnova očuvanja njihovih vrijednosti u okviru sistema prostornog uređenja, bila 
je osnovni razlog izbora teme ovog istraživanja. Pejzaži se u dovoljnoj mjeri ne pre-
poznaju kao pejzaži sa posebnim prirodnim vrijednostima, odnosno kao pejzaži 
kulturnog nasljeđa.

Monografija, koja je pred vama, nastala je kao rezultat susreta fizičke i regio-
nalne geografije, rezultat dakle dvije perspektive prostornih istraživanja. Jedan je 
pogled, onaj regionalnogeograski vođen sintezom i prostor posmatra, rekli bismo, 
iz ptičje perspektive. Drugi pogled, fizičkogeografski više je terenski, uronjen u 
pojedinačni prostor i procese. Tema na kojoj su se ova dva pristupa srela bio je pej-
zaž. I to nije slučajno, jer, kako se pokazalo prilikom nastanka ove knjige, prou-
čavanje pejzaža, određivanje pejzažne tipologije i njegovo vrednovanje na prosto-
ru sliva rijeke Vrbanje je, zaista, u praksi zahtijevalo sintezu fizičke i regionalne 
geografije.

Iskoristićemo priliku da ukažemo šta je ta sinteza u stvari podrazumijevala. 
Kao prvo autorke su bile u situaciji da izađu iz zone vlastitog akademskog komfo-
ra, odnosno tema je od nas zahtijevala da učimo u toku procesa pisanja. Ovo isku-
stvo učenja je, tvrdimo, pored konkretnog teksta, bilo i najznačajniji rezultat do 
kojeg smo došli radeći na knjizi. Obzirom da na našim prostorima nije bilo sličnog 
istraživanja, trebalo je krenuti od početka, a taj je početak značio upoznavanje sa 
relevantnim konceptualnim okvirom definisanja pejzažnog područja i metodolo-
gijom njegovom istraživanja. Usvojeni metodološki i pojmovni aparat je, potom, 
trebalo prilagoditi konkretnom prostoru istraživanja – slivu rijeke Vrbanje. Pri 
tome, naš je fokus konstantno bio usmjeren ka drugom dijelu teme – proučavanju 
pejzaža u funkciji razvoja turizma. Dobijene podatke, fizičkogeografske procese, 
društvenogeografske karakteristike trebalo je, dakle, “filtrirati“ tako da oni pre-
vashodno imaju turistički aspekt.

Hidrološki, biogeografski, geomorfološki, pedološki procesi, između ostalih, 
bili su sagledavani i ocijenjivani prvenstveno preko faktora koje je diktirala funk-
cija razvoja turizma. To je praktično značilo da je svaki od fizičkogeogafskih pro-
cesa čijim djelovanjem je nastao određeni vid predjela, trebalo identifikovati pre-
ko njegovih vizuelnih, odnosno estetskih karakteristika, ali i faktora stepena 
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antropogenog uticaja, njegove dostupnosti, izgrađenosti turističke infrastruktu-
re itd. Sve ovo je zahtijevalo višemjesečni terenski rad na kojem su uočeni i pri-
sutni rizici.

U pejzažu se odvijaju složene promjene, posebno u seoskim područjima, gdje 
zbog nedovoljnog znanja o pejzažnim karakteristikama i zanemarivanja potre-
be uvažavanja pejzažnih vrijednosti, dolazi do njihovog nestajanja. Zbog toga je u 
ovoj monografiji posebno obrađena i legislativa koja se odnosi na zaštitu i upravlja-
nje pejzažnim područjima, bez čega nije moguće dati adekvatne preporuke razvo-
ja turizma, posebno sa aspekta održivosti.

Kao kruna rada, pomoću GIS-a, izvršena je mikroregionalizacija pejzaža, odno-
sno urađena je tipologija pejzaža sliva rijeke Vrbanje obzirom na kriterij njihove 
povoljnosti za razvoj turističke djelatnosti. Rezultat su digitalne karte izdvojenih 
pejzažnih područja sliva koje predstavljaju nezaobilaznu bazu daljeg proučavanja 
i razvoja pejzaža na prostoru sliva rijeke Vrbanje.

Na kraju koristimo priliku da se zahvalimo svima koji su nam pomogli da ova 
monografija bude objavljena.

Autori,
Banja Luka, april 2023.
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1. Uvod

U Bosni i Hercegovini ne postoji usklađena i prihvaćena metodologija prepozna-
vanja i vrednovanja pejzaža, osim različitih sektorskih pristupa analizama pejza-
ža. Prihvatanjem ELC (Council of Europe, 2000), Bosna i Hercegovina je preuzela 
obavezu brige o vlastitim pejzažnim područjima, te se obavezala na uspostavljanje 
sistema politika zaštite, planiranja i upravljanja pejzažima. Primjenom ELC nasto-
je se pronaći nova rješenja za nastale promjene u prostoru, uzrokovane različitim 
društvenim procesima.

Budući da u Bosni i Hercegovini nisu uspostavljeni stručni standardi za prepo-
znavanje i vrednovanje obilježja pejzaža, a sve više smo svjedoci povećane potre-
be njihovog korišćenja, svrha rada je da se identifikuju tipovi i područja karaktera 
pejzaža sliva Vrbanje, prema međunarodno prihvaćenoj metodologiji ELC, te ana-
liziraju karakteristike i sagledaju pogodnosti pejzaža da prihvate nove aktivnosti, 
kao što su turistička i rekreativna.

Knjiga je sadržajno podijeljena u nekoliko poglavlja. U prvom poglavlju defini-
še se metodologija istraživanja prema Konvenciji (ELC). Drugo poglavlje obrađu-
je pojam pejzaža i njegovo mjesto u međunarodnim i nacionalnim zakonodavnim 
okvirima. U trećem poglavlju su analizirana prirodna i kulturna dobra u prostor-
no-planskoj dokumentaciji, kao i analiza pritisaka na pejzažne prostore usljed 
ljudske aktivnosti, te promjene karaktera pejzaža koje se javljaju kao rezultat tih 
pritisaka. U četvrtom poglavlju predstavljen je geografski položaj sliva, kroz pri-
rodno-geografski, društveno-geografski, saobraćajno-geografski i turističko-geo-
grafski položaj. U petom poglavlju predstavljen je prostor istraživanja. Obzirom da 
se radi o slivnom području rijeke Vrbanje u Bosni i Hercegovni, opisana su osnov-
na morfohidrografska i morfometrijska obilježja sliva i rijeke Vrbanje. U šestom 
poglavlju analizirana su prirodna obilježja sliva. Detaljno su prikazana geološka, 
hidrogeološka, reljefna, klimatska, pedološka i vegetacijska obilježja i dat je prikaz 
prirodno vrijednih područja u slivu. Sedmo poglavlje prikazuje društvena obiljež-
ja sliva, kroz istorijskogeografske i savremene procese razvoja, kao i demografske 
promjene. U osmom poglavlju izvršena je analiza vizuelnih obilježja sliva Vrbanje. 
Deveto poglavlje bavi se prepoznavanjem karaktera pejzažnih područja, odno-
sno pejzažnih tipova sliva. U ovom poglavlju jasno su definisani i izdvojeni tipo-
vi i podtipovi pejzaža u istraživanom prostoru. U desetom poglavlju, odabranim 
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metodama, izdvojeni su kriteriji na osnovu kojih je izvršena valorizacija pejzaž-
nih područja sliva i ukazano na pritiske razvoja i konflikte u prostoru. U jedana-
estom poglavlju predstavljena su identifikovana pejzažna područja kao turistič-
ka resursna osnova. Prikazane su mogućnosti korišćenja ovih područja u svrhu 
turizma i rekreacije i date smjernice budućeg razvoja. Zaključno poglavlje ujedno 
donosi preporuke o održivom korišćenju pejzažnih područja.

1.1 Cilj i zadaci istraživanja

Prema opisu zadatka i pregledu sadržaja izrađena je analiza područja sliva Vrbanje, 
u kojoj su identifikovani tipovi i područja karaktera predjela. Na osnovu dobijenih 
rezultata vrednovani su pejzažni kvaliteti i sagledane mogućnosti razvoja turistič-
kih i rekreativnih aktivnosti.

Osnovni cilj istraživanja provedenih u okviru ove monografije jeste identifikacija 
pejzažnih kvaliteta sliva Vrbanje i njihova valorizacija sa aspekta mogućnosti razvo-
ja turizma. Obzirom na postavljeni cilj, razrađeni su sljedeći zadaci istraživanja:

1. Sagledati i definisati elemente i obilježja (prirodna, društvena, kulturna i 
istorijska) za procjenu karaktera pejzaža sliva,

2. Prepoznati tipove karaktera pejzaža prema međunarodno prihvaćenoj meto-
dologiji ocjene karaktera pejzaža Landscape Character Assessment – LCA 
(Countryside Agency and Scottish Natural Heritage, 2002) i karakterizaci-
ji istorijskog pejzaža Historic Landscape Characterisation – HLC (Crowther, 
Clarke, 2012),

3. Prepoznati i vrednovati pejzažne kvalitete sliva na osnovu njihovog vizuel-
nog i istorijskog karaktera,

4. Sagledati pogodnosti pejzaža, te pokušati unaprijediti kvalitet pejzaža, stva-
ranjem novih vrijednosti u turističkoj i rekreativnoj ponudi.

Postojeće prirodne, vizuelne, istorijske, kulturne i druge vrijednosti područja sliva 
Vrbanje ukazuju na prisutnost prirodnih i kulturnih potencijala za razvoj turiz-
ma, te su pretpostavke budućeg razvoja i korišćenja pejzaža za potrebe razvoja 
turizma i rekreacije. Dobijeni rezultati istraživanja se mogu koristiti u početnoj 
fazi izrade planskih i strateških dokumenata. Mogu biti od velikog značaja lokal-
nim zajednicama Kotor Varoši, Čelincu, Mrkonjić Gradu, Tesliću, Kneževu i Banjoj 
Luci, te drugim organizacijama i udruženjima. Dobijeni model pogodnosti pejzaža 
biće od značaja u promociji turističkih vrijednosti i ostvarivanju koristi za lokal-
no stanovništvo i posjetioce.
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1.2. Metodologija izrade

Da bi se utvrdile činjenice i razumjeli mehanizmi prostorne strukture pejzaža u radu 
su primijenjene složene metode kao što su induktivno-deduktivna i matematičko-sta-
tistička, te kabinetsko i terensko istraživanje. Komparativnom metodom izvršen je pre-
gled i analiza različitih naučno-teorijskih pristupa koji tematizuju fenomen pejzaža, 
planskih dokumenata, međunarodnih i nacionalnih zakonodavnih okvira, te dostupne 
literature o prirodnim i društvenim faktorima razvoja područja sliva Vrbanje.

Prilikom ocjene karaktera pejzaža korišćena je relevantna Landscape Character 
Assessment LCA metodologija (Countryside Agency and Scottish Natural Heritage, 
2002) i metodologija koja se koristi za karakterizaciju istorijskog pejzaža – Historic 
Landscape Characterisation (HLC) (Crowther & Clarke, 2012).

Matematičko-statističkim metodama i analizama pomoću GIS-a obrađeni su 
grafički i tekstualni podaci koji se koriste pri određivanju tipova karaktera pejza-
ža i područja karaktera pejzaža. Metodom sinteze su prikazana strukturna obi-
lježja pejzaža sliva, te ocjenjen karakter svakog prepoznatog tipa karaktera pej-
zaža proizašlog iz sprovedenog modeliranja i valorizacije područja (Tabela 1). 
Terenskim istraživanjima upotpunjena su saznanja o postojećem stanju istraži-
vanog područja, te o njegovim vizuelnim i reljefnim obilježjima.

Na kraju, u izradi modela pogodnosti prikazana su i provjerena strukturna i vizuel-
na obilježja pejzaža sliva, pomoću grafičkih, tabelarnih i tekstualnih podataka. Dobijeni 
model pogodnosti je provjeren višekriterijumskom GIS analizom – metodom (AHP), 
koja se koristi za procjenu pogodnosti pejzaža za potrebe razvoja turizma i rekreacije.

Tabela 1. Metodološko istraživanje područja sliva Vrbanje

I Pristup istraživanju
Cilj i zadaci

II Kabinetski rad
Prirodnogeografski

faktori
Društvenogeografski

faktori
Istorijskogeografski

faktori
III Terenski rad

Pejzažni elementi Estetski i vizuelni faktori Postojeće stanje
IV Tipologija pejzažnih područja i opis

Karta tipova/
područja karaktera

Opis tipova/
područja karaktera

Identifikacija ključnih 
karaktera područja za 

potrebe razvoja turizma i 
rekreacije

V Pejzažni kvaliteti u funkciji razvoja turizma
Vrednovanje pejzaža Analiza razvojnih zahtjeva i 

pritisaka
Pogodnost pejzaža

VI Višekriterijumska GIS analiza-metod (AHP)
Procjena pogodnosti pejzaža za potrebe razvoja turizma i rekreacije
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Pejzaž je shvaćen kao fizionomska regija, izgrađena od različitih struktur-
nih elemenata, koji imaju važnu ulogu kako u pojedinačnom tako i u zajedničkom 
funkcionisanju i organizaciji pejzaža (Тошић, 2012). Konceptualizacija fizionom-
ski homogene regije se oslanja na prirodni pejzaž, kao osnovnu operativnu jedini-
cu, koju čovjek vrednuje onoliko koliko mu ona pruža pogodnosti za eksploataci-
ju i koliko se njome koristi na različite načine (Paasi, 2003).

Pejzažni kvaliteti čine važnu prirodnu osnovu sliva, te predstavljaju osnovnu 
vrijednost i jedan su od najznačajnijih resursa Bosne i Hercegovine. Prema sta-
vovima iznesenim u ELC pejzaž je dio zemljišta, kako ga percipiraju lokalni lju-
di i posjetioci, koji se razvija kroz vrijeme kao rezultat djelovanja prirodnih sila i 
čovjeka (Sochacka, et al, 2022).

Prema Zakonu o zaštiti prirode Republike Srpske (u daljem tekstu ZZP) (Сл. 
гласник, бр. 27/14), pejzaž je shvaćen kao konkretna teritorija, jednorodna po 
postanku i istoriji razvoja, sa jedinstvenom geološkom osnovom, jednotipnim 
reljefom, klimom i jednoobraznom kombinacijom tla. Prema Zakonu o zaštiti pri-
rode Bosne i Hercegovine (Sl. novine, br. 02/13), pejzaž je sistem ekosistema odre-
đenog prostora, viđen ljudskim okom, čija su obilježja nastala međudjelovanjem 
prirodnih i/ili ljudskih faktora.

S obzirom na veličinu i strukturu istraživanog područja sliva, u radu su odabra-
na pejzažna područja kao odgovarajuća jedinica za istraživanje. Metodom karak-
terizacije (Countryside Agency and Scottish Natural Heritage, 2002) se ostvaru-
je identifikacija i procjena karaktera pejzaža. Prema navedenoj metodologiji ELC, 
procjena karaktera pejzaža polazi od kartiranja pejzažnih jedinica, koji se odvi-
ja prema određenim prirodnim kriterijima (geološkim, reljefnim, hidrološkim, 
klimatskim, pedološkim i vegetacijskim). Ovako izdvojene pejzažne cjeline daju 
okvir društvenogeografskom djelovanju u svrhu korišćenja resursnih pogodno-
sti. Pejzažna područja sliva određena su uvidom u prethodna istraživanja njiho-
vih osnovnih karakteristika, od kojih se izdvajaju sljedeće:

• regionalnogeografske (Rogić, 1963, 1973; Melik, 1949; Kanaet 1954; Petrović 
1957; Ilešič, 1961; Marković 1980;),

• ekološko-vegetacijske (Stefanović et al., 1983; Панић & Наградић, 2019),

• biogeografske – Vodič kroz tipove staništa BiH (Natura, 2000),

• kulturno-istorijske (Мргић-Радојчић, 2002; Окиљ & Глигорић, 2016),

• prostorno-planske dokumentacije lokalnih zajednica Kotor Varoš i Čelinac,

• grafičke priloge i terenska istraživanja (fotografije i video snimci)
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Postupak tipološke klasifikacije pejzaža se zasniva na obradi i analizi postojećih 
podataka o prirodnim elementima:

• reljefu, šumskom kompleksu, hidrografskoj mreži i namjeni zemljišta – 
stanje prema modelu Corine Land Cover 2018 (https://land.copernicus.eu/
pan-european/corine-land-cover).

Za ocjenu vizuelne osjetljivosti područja sliva izrađen je model prikaza morfološ-
kih obilježja. Prostorni podaci korišćeni su iz baza:

• Republički zavod za zaštitu prirodnog i kulturnoistorijskog nasljeđa 
Republike Srpske (Ministarstvo prosvjete i kulture, n.d.),

• Informacioni sistem zaštite prirode Republike Srpske (ISZP-RS) (Repu-
blički zavod za zaštitu prirodnog i kulturnoistorijskog nasljeđa Republike 
Srpske, n.d.),

• Republička uprava za geodetske i imovinsko-pravne poslove RS 
(RUGIPRS, n. d.),

• Institut za građevinarstvo “IG” Banja Luka (IG. n.d.),

• Fond za zaštitu životne sredine i energetsku efikasnost RS (Vlada Republike 
Srpske, n.d.),

• Elektronske zemljišne knjige RS – EZKRS (EZKRS, n.d.),

• Baza referentnih digitalnih ESRI Base Map (ESRI, n.d.),

• Google Earth (Google Maps, n.d.)

Početnu fazu istraživanja čine ulazni podaci: topografske karte u razmje-
rama 1:25 000, listovi: Banja Luka, Veliko Blaško, Ljubatovci, Šehitluci, Čelinac, 
Skatavica, Velika Šnjegotina, Bočac, Radići, Kotor Varoš, Maslovare, Kanjon Ugra, 
Skender Vakuf, Šiprage, Ugodnovići, Mudrike i Vlašić, 1: 50 000, 1 : 100 000, 1 : 200 
000, 1 : 500 000, ortofoto karte, digitalni model reljefa, te tematske karte, karte 
iz prostorno planske dokumentacije opština Kotor Varoš, Čelinac, Kneževo, Grad 
Banja Luka, te istorijske topografske karte, kao i ostali dostupni grafički i pisani 
izvori. Tematske karte (Tabela 2) su preklopljene i kombinovane, kako bi se izvr-
šio proces identifikacije pejzaža, koje imaju zajednički karakter što se provjerava 
i potvrđuje na terenu.
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Tabela 2. Grafička osnova u istraživanju područja sliva Vrbanje

Karte Izvor Razmjera
Granice sliva Digitalizacija iz:

Set topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Administrativno-teritorijalna 
podjela područja sliva 
Vrbanje

Digitalizacija tematske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015. године

1 : 500 000

Granice jedinica lokalne 
samouprave

Digitalizacija temаtske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015. године

1 : 500 000

Mreža stalnih i povremenih 
vodotoka

Vodotokovi su digitalizovani iz:
Set topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Geološka karta Digitalizacija iz:
Osnovna geološka karta. 1:100000. 
Listovi: Banja Luka L-33-119, Derventa 
L-33-120, Teslić L-33-132 i Jajce L-33-131

1: 100 000

Hidrogeološka karta Digitalizacija temаtske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015. године

1 : 500 000

Temperature u slivu Autorova izrada na osnovu podataka 
Republičkog hidrometeorološkog 
zavoda Republike Srpske (1961 – 2019. 
godine)

Padavine u slivu Autorova izrada na osnovu podataka 
Republičkog hidrometeorološkog 
zavoda Republike Srpske (1961 – 2019. 
godine)

Tipovi zemljišta Digitalizacija temаtske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015. године

1 : 500 000

Upotrebna vrijednost 
zemljišta

Digitalizacija temаtske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015. године

1 : 500 000

Ekološko-vegetacijski rejoni Stefanović, V., Beus, V., Burlica, Č., 
Dizdarević, H., & Vukorep, I. (1983). 
Ekološko-vegetacijska rejonizacija 
Bosne i Hercegovine, Posebna izdanja, 
br.17, Šumarski fakultet u Sarajevu, 
Sarajevo

1 : 200 000
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Karte Izvor Razmjera
Realna šumska vegetacija Stefanović, V., Beus, V., Burlica, Č., 

Dizdarević, H., & Vukorep, I. (1983). 
Ekološko-vegetacijska rejonizacija 
Bosne i Hercegovine, Posebna izdanja, 
br.17, Šumarski fakultet u Sarajevu, 
Sarajevo

1 :200 000

Šume i šumsko zemljište Autorova izrada na osnovu: Copernicus 
Land Monitoring Service http://land.
copernicus.eu/pan-european/corine-
land-cover iz 2018. godine

Naseobinski sistem područja 
sliva Vrbanje

Digitalizacija temаtske karte iz:
Измјенa и допунa просторног плана 
Републике Српске до 2025. године, 
Бања Лука, фебруар 2015

1 : 500 000

Hipsometrijska karta Digitalni model terena urađen je 
na osnovu digitalizacije izohipsi iz: 
Set topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Ekspozicija terena Digitalizacija izohipsi iz: Set 
topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Vertikalna raščlanjenost 
terena

Digitalizacija izohipsi iz: Set 
topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Nagib padina Digitalizacija izohipsi iz: Set 
topografskih karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, Beograd

1 : 25 000

Corina land cover Copernicus Land Monitoring Service
Satelitski snimci ESRI Base Map, Google Eart

Za modeliranje i grafičku izradu vrijednosnih kartografskih prikaza u radu 
korišćen je softver ArcGIS 10.8. Prikupljeni podaci sistematizovani su i prilagođe-
ni službenom bosansko-hercegovačkom koordinatnom sistemu (31276 ili ETRS89) 
(European Terrestrial Reference System 1989 – ETRS89). Sljedeći korak u istraži-
vanju bilo je kartografsko razvrstavanje visokoplaninskih, planinskih, brdskih i 
obalskih (nizijskih) područja na pejzažna područja sličnih karakteristika koji se 
prepoznaju u slivu. Obuhvat istraživanja prvo je podijeljen na:

• pejzažne tipove,

• pejzažna područja

koja su korišćena pri vrednovanju prirodnih i vizuelnih kvaliteta, te prostorne 
strukture i antropogenog uticaja. Provođenje tipološkog razvrstavanja i ocjene 



18 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

karaktera pejzaža važni su elementi evropske politike prostornog razvoja, te veza-
ni za očuvanje različitosti pejzaža.

Prema Zakonu o zaštiti prirode Bosne i Hercegovine (Sl. novine, br. 02/13), “pej-
zažna raznolikost” je prostorna strukturiranost prirodnih i antropogenih pejzaž-
nih dijelova (bioloških, geoloških, geomorfoloških i kulturnih vrijednosti). Prema 
Konvenciji (ELC, 2000) metoda ocjene karaktera pejzaža odnosi se na prepozna-
vanje i određivanje elemenata i obilježja koji čine pejzaže međusobno različitim, 
te na opisivanje razlika u njihovom karakteru i ocjeni vrijednosti pojedinih, za 
karaktere pejzaža određujućih karakteristika (Tabela 3). Na kraju metodološkog 
postupka dobijene su karte tipova i područja pejzaža, na osnovu kojih su sagledane 
mogućnosti korišćenja pejzaža. Pejzažna područja predstavljaju jedinstvene pro-
store istoga karaktera pejzaža na određenoj lokaciji (Mücher et al., 2003).

Tabela 3. Nivoi identifikacije i karakterizacije pejzaža sliva Vrbanje – primjer

Tip
karaktera pejzaža

Planinski šumski 
pejzaž

Brdski ruralni
pejzaž

Obalski urbani 
pejzaž

Područje
karaktera pejzaža

Borje Ponir, Crni Vrh, 
Skatavac

Kotor Varoš, Čelinac

Terenskim radom su sakupljeni podaci, kako bi se provjerili preliminarni karak-
teri pejzaža i dobili podaci za:

1. opis karaktera pejzaža,

2. identifikovali vizuelni i doživljajni kvaliteti i

3. sagledali postojeći kvaliteti predionih elemenata

Za potrebe terenskog rada korišćen je terenski Priručnik o načinu izrade plana pre-
djela, (Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma u Vladi Crne 
Gore, 2014) koji je prilagođen ovom istraživanju. Primjer terenskog obrasca dat je 
kao Prilog na kraju knjige. Ključne komponente terenskog obrasca su:

• pisani opis karaktera pejzaža,

• ček lista pejzažnih elemenata,

• ček lista estetskih elemenata,

• sagledivi faktori (udaljenost, sigurnost, pokret, čulni stimulans),

• zapažanje stanja (netaknuto fizičko stanje, umanjena vrijednost pejzaža),
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• fotografije i video snimci.

Osnovne karakteristike analiziranog prostora prilikom opisa tipova karaktera 
pejzaža u funkciji razvoja turizma su:

• prirodne karakteristike (reljef, šuma, voda, zemljišni pokrivač),

• fizički uticaj (geologija, hipsometrija, nagib, ekspozicija, vodopad, pritoke, 
vrela..),

• uticaj čovjeka i naselja (povezanost, dostupnost usluga u funkciji turističke 
potrošnje, objekti kulturne baštine..).

Dobijani materijal, potom, je podvrgnut analizi u cilju prepoznavanja vizuelnih 
i doživljajnih kvaliteta pejzažnih prostora. Grupa kriterija koja je odabrana pri-
likom identifikacije je sljedeća:

• Kriteriji za ocjenu prirodnih kvaliteta pejzaža – jedinstvenost prirodnih ele-
menata (šuma, voda, reljef, zemljište) i prepoznatljivost na osnovu njihove 
estetske vrijednosti,

• Kriteriji za ocjenu vizuelnih vrijednosti pejzaža – vizuelna izloženost sa 
pojedinih uzvišenja i saobraćajnica, te prepoznate vrijednosti područja (isto-
rijske i kulturne) u prostorno planskoj dokumentaciji lokalnih zajednica,

• Kriteriji za ocjenu kvaliteta prostorne strukture pejzaža – izgrađenost, 
dostupnost i saobraćajna povezanost sa naseljima koja pružaju usluge u 
funkciji turističke potrošnje,

• Kriteriji osjetljivosti – za ocjenu stanja svakog pejzažnog područja: vizuelni 
i prirodni karakteri, koji prema reljefnim i vegetacijskim obilježjima imaju 
prepoznatu vrijednost (reljef, šuma, zemljište).

• Valorizacija dobijenih karaktera provedena je na osnovu subjektivne 
procjene:

• estetskih vrijednosti (udaljenost, sigurnost, pokret, čulni stimulans), te

• zapažanja stanja (netaknuto fizičko stanje, umanjena vrijednost pejzaža).

• Analizom elemenata subjektivne procjene estetskih vrijednosti dobijena je 
ukupna ocjena svakog pejzažnog tipa/područja. Valorizacija područja sliva 
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provedena je metodom objektivnog pristupa, na osnovu analize prirodnih i 
vizuelnih vrijednosti pejzaža, te prostorne strukture i antropogenog uticaja.

• Za ocjenu kvaliteta pejzažnih područja sliva Vrbanje korišćena je skala od 1 
do 4, pri čemu je 1 – vrlo velika, 2 – velika, 3 – srednja, 4 – mala. Na kraju je 
dobijen model pogodnosti pejzaža. Pogodnost pejzaža je direktno povezan sa 
potencijalom, te pojedinim karakterima, koji pokazuju mogućnosti da pri-
hvate turističku aktivnost.

U završnoj fazi istraživanja izvršena je provjera dobijenog modela pogodnosti, 
višekriterijumskom GIS analizom – metodom AHP (Analytic hierarchy process), 
koja se koristi za procjenu pogodnosti pejzaža za potrebe razvoja turizma i rekre-
acije (Saaty, 1980).

Cilj ovog metoda, ukazuje Saaty (1980), je da se na osnovu složenih odluka, kori-
steći hijerarhijsku strukturu u problemima odlučivanja, upoređujući u paru ele-
mente hijerarhije kao i nivoe hijerarhije, naprave pravi izbori i donesu konačne 
odluke. AHP metod se pokazao kao posebno pogodan za identifikaciju tipologije 
pejzaža i njegovog vrednovanja za potrebe razvoja privrednih aktivnosti, te ga sre-
ćemo u različitim radovima (Bogovac et al., 2021; Abualhagag & Valánszki, 2022; 
Aklıbaşında & Bulut, 2014; Dağıstanlı et al., 2018; Fung & Wong, 2007; Li et al., 2018; 
Schneider & Lorencová, 2015; Zabihi et al., 2020; Zoderer et al., 2016; Bognar & 
Bognar 2010; Acharya et al., 2022; Tomić et al., 2020; Guerrero et al., 2020; Kienast 
et al., 2012).

Nakon što su određeni kriteriji vrednovani, svi prikupljeni podaci su standar-
dizovani na jedinstvenu skalu kako bi bili uporedivi. Standardizacija kriterija je 
izvršena analizama u GIS-u. U sljedećem koraku konstruisane su matrice pri čemu 
su poređeni u parovima elementi na datom nivou hijerarhije u odnosu na sve ele-
mente na višem nivou, kako bi se odredio njihov međusobni značaj. Rasterske kar-
te dobijene u GIS alatima korištene su kao podloge za odlučivanje. Kombinacijom 
ovih alata dobijena je karta pejzažnih područja sliva, te je urađena valorizacija nji-
hovih potencijal za razvoj turizma. U ovom pristupu bilo je potrebno:

• Odrediti najznačajnije slojeve (DTM istraživanog područja)

• Klasifikovati slojeve

• Odrediti kriterijume vrednovanja

• Konstruisati matrice i izvršiti bodovanje

• Odrediti težinske koeficijente
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• Agregirati kriterijume pomoću alata Raster Calculator

• Izraditi kartu pogodnosti

Za ocjenu ukupne pogodnosti pejzažnih tipova/područja sliva Vrbanje korišćena 
je skala od 1 do 4, pri čemu je 1 – vrlo pogodna, 2 – pogodna, 3 – uslovno pogodna i 
4 – nepogodna.

Za područje sliva Vrbanje, do danas nisu provedena sistemska istraživanja kul-
turnoistorijskog i prostornog razvoja, izuzev parcijalnih istraživanja usmjerenih 
na morfo-fizionomske, klimatske, hidrološke, ekološko-vegetacijske, naseobin-
ske i druge karakteristike. U radu su korišćene bibliografske jedinice koje obu-
hvataju istorijsku oblast Bosansku Krajinu i šire područje sjevernog dijela Bosne 
i Hercegovine.
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2.  Polazišta za istraživanje  
pejzažnih područja  
sliva Vrbanje u funkciji 
razvoja turizma

2.1. Prirodni i kulturni pejzaž

Pejzaži u savremenom svijetu su prepoznati kao važni faktori prostornog identi-
teta. U zavisnosti od njegovih strukturnih obilježja mogu biti identifikovani kao 
pejzaži visoke prirodnosti ili sa izraženim antropogenim uticajem. Osim važ-
nog prostornog identiteta, pejzaži imaju visoko društveno, ekonomsko i privred-
no značenje. Karakteristike i vrijednosti pejzaža na koje je uticao čovjek svojom 
organizacijom i korišćenjem prostora različito su prepoznate u naučnoj i struč-
noj javnosti.

Pod pojmom pejzaž se najčešće podrazumijeva područje prirodnosti, odnosno 
neizgrađeni prostor i elementi u urbanom i ruralnom okruženju. Postoje različi-
ti pristupi u određivanju pojmova pejzaž i kulturni pejzaž, te pristupi da li je pejzaž 
antropogena, kulturna kategorija nastala kao rezultat međusobnog odnosa čovje-
ka i prirode u različitim periodima istorijskog razvoja.

Oslanjajući se na geografske principe interpretacije i planiranja prostora (fizi-
onomsku regionalizaciju) pejzaž je uglavnom poistovjećen sa fizionomskom regi-
jom. Pod pojmom pejzaž, Tошић (2012) podrazumijeva oblast Zemljine površine 
koja se svojom koherentnošću izdvaja iz teritorijalnog okruženja. Pejzaž ima holi-
stički, perceptivan i dinamičan karakter. Prema Evropskoj konvenciji o pejzaži-
ma, pejzaži se definišu kao područje percipirano od strane ljudi a čiji je karakter 
rezultat djelovanja i međudjelovanja prirodnih i/ili ljudskih faktora (ELC, 2000). 
Navedena konvencija ističe da je definicija pejzaža najbliža njegovom karakteru. 
On podrazumijeva prostornu, biofizičku i antropogenu strukturu, koja u kom-
binaciji ovih elemenata može biti od potpuno prirodne do pretežno ili potpu-
no antropogene. U prostornoj strukturi pejzaža prepoznati su sljedeći elementi: 
topografski, prirodni (reljef, geološka podloga, tla, vode, fauna), te antropogeni, 
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koji su sagledani u ljudskim aktivnostima obrade i korišćenja prostora (Mücher 
et al., 2003).

Različite definicije i tumačenja govore da je pejzaž zapravo naseljeni prostor, pa 
prema tome, i važan nacionalni resurs. Predstavlja izuzetno prirodno i kulturno 
nasljeđe, koje je najviše cijenjeno zbog svoje estetske ljepote i doprinosa identitetu 
regije i mjesta. Pejzaž nije samo vizuelna pojava, vanjski izgled (lik, lice, obraz) slo-
ženih čovjekovih i prirodnih međuodnosa, već često sadrži i prenosi važne duhov-
ne vrijednosti, nematerijalne sadržaje te pokazuje povezanost sa istorijskim doga-
đajima ili znamenitim osobama (Dumbović Bilušić, 2015).

Pejzaž se u opštoj podjeli dijeli na prirodni i kulturni. Prirodni pejzaž obuhva-
ta područja netaknute prirodnosti čiji razvoj određuju i uređuju isključivo zakoni 
prirode bez čovjeka i njegovog uticaja. Svi pejzaži čije je prirodno stanje promije-
njeno čovjekovim djelovanjem su antropogeni. Područja bogata kulturnim i pri-
rodnim nasljeđem zbog svoje vrijednosti u različitim istorijskim periodima pozna-
ti su kao kulturni pejzaži (Dumbović Bilušić, 2015). Vrijednosti pejzaža mogu se 
sagledati kroz njihov specifični karakter i međusobne veze koje područja formi-
raju u okviru određene teritorije. Područja i naselja se vremenom mijenjaju, a nji-
hov identitet se oblikuje, prepoznaje i definiše u kompleksnim interakcijama pri-
rodnih, građenih i društvenih elemenata (Živković & Vasiljević, 2010). Kada se 
govori o kulturnom pejzažu, kulturna obilježja mjesta se kombinuju sa prirodnim 
okruženjem, postajući fokus turističke atrakcije zbog visoke estetske vrijednosti 
(Prince, 2018).

Pejzaž je koncept i okvir koji se može koristiti kao pristup za poboljšanje imple-
mentacije politika o održivom razvoju kao društvenom procesu i održivosti kao 
ishodu na terenu (Axelsson, et al., 2011). Kulturno nasljeđe ima važnu ulogu u odr-
živom razvoju jer osigurava zapošljavanje, utiče na razvoj turizma i preduzetniš-
tva (Jelinčić & Šveb, 2021).

Sagledavanje značaja područja u obezbjeđivanju održivog razvoja zasniva se na 
mogućnosti prepoznavanja vrijednosti područja (ekoloških, ekonomskih, socijal-
nih, turističkih). Kako bi se održale vrijednosti područja potrebno je obezbijediti 
i razvijati kapital na kojem se zasnivaju. Ukoliko je područje održivo onda posto-
je različite povratne veze koje omogućavaju da se navedeni kapitali akumuliraju i 
očuvaju (Živković & Vasiljević, 2010).

Održivi razvoj treba da pruži rješenje u smislu zadovoljavanja osnovnih ljud-
skih potreba, integrisanja razvoja i zaštite životne sredine, postizanja jednakosti 
obezbjeđivanja društvenog samoopredjeljenja i kulturne raznolikosti i održavanja 
ekološkog integriteta (Klarin, 2018).

Važeći Zakon o uređenju prostora i građenju Republike Srpske (Sl. glasnik, br. 
84/19), koristi sintagmu istorijski urbani pejzaži i opisuje ga kao: određeno pod-
ručje, čija je svojstvenost obilježena istorijskim razvojem društvenih, kulturnih 
i prirodnih vrijednosti i karakteristika. U ovakvom pojmovnom određenju, obu-
hvaćen je dio definicije pejzaža prema Konvenciji (ELC, 2000) i koristi sintagmu 
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posebno vrijedni pejzaži, koja je u dokumentu opisana kao: važno područje za koje 
se nisu stekli uslovi korišćenja u planskom periodu dokumenta prostornog uređe-
nja koji se donosi, te su isti u obavezi da se planom štite i čuvaju.

2.2. Evropski pejzaž

Evropska konvencija o pejzažu usvojena je 2000. godine u Firenci. Njen glavni cilj 
je promovisanje zaštite, upravljanja i planiranja evropskih pejzaža i organizova-
nje evropske saradnje po pitanjima pejzaža. To je prvi međunarodni ugovor koji 
se isključivo bavi svim dimenzijama evropskog pejzaža. Primjenjuje se na cijelu 
teritoriju, i odnosi se na prirodna, urbana i periurbana područja, bilo na kopnu, 
vodi ili moru. Stoga se ne odnosi samo na izuzetne pejzaže već i na obične svakod-
nevne pejzaže i ugrožena područja. Konvencija predstavlja važan doprinos imple-
mentaciji ciljeva Vijeća Evrope: oni nastoje zaštititi kvalitet života i blagostanje 
Evropljana, uzimajući u obzir pejzaž, kulturne i prirodne vrijednosti. Potpisnice 
Evropske konvencije o pejzažu izrazile su zabrinutost za postizanje održivog 
razvoja zasnovanog na uravnoteženom i harmoničnom odnosu između društve-
nih potreba, ekonomske aktivnosti i životne sredine. Kulturna dimenzija je tako-
đe od fundamentalnog značaja (Déjeant-Pons, 2006).

Pejzaž je, prema definiciji predstavljenoj u ELC, dio zemljišta, kako ga percipi-
raju lokalni ljudi i posjetioci, koji se razvija kroz vrijeme kao rezultat djelovanja 
prirodnih sila i ljudskih bića (Sochacka, et al., 2022). Evropska konvencija o pej-
zažima definiše zadatke čiji su ciljevi očuvanje regionalnih specifičnosti i razno-
likosti pejzaža i unapređenje kvaliteta pejzaža (restauracijom postojećih ili stva-
ranjem novih vrijednosti).

Složeni prirodni i društveni fenomeni oblikuju pejzažna područja, te se njiho-
ve vrijednosti sagledavaju kao: ekološke vrijednosti, arheološke vrijednosti i isto-
rijske vrijednosti, scenske vrijednosti, današnje kulturne vrijednosti, naučne vri-
jednosti kao i ekonomske vrijednosti, kao što su rekreacija i turizam, zanatska i 
umjetnička djela. Sve zajedno doprinosi identitetu pejzaža. Pejzaži su dinamični, 
te je potrebno sačuvati njihove vrijednosti (Mücher et al., 2003).

Prema Evropskoj klasifikaciji pejzaža (LANMAP) pejzaž se sagledava kao pro-
storna cjelina, koju izgrađuju strukturni elementi, među kojima se odvijaju slože-
ni odnosi i procesi. Strukturni elementi, kako pojedinačno tako i zajednički imaju 
važnu ulogu u razvoju, funkcionisanju i organizaciji. Strukturni elementi pejzaža 
se razvrstavaju u tri grupe abiotički, biotički i antropogeni (kulturni, ekonomski, 
socijalni, religijski..). U abiotičke elemente i procese ulaze geološki, geomorfološ-
ki, hidrološki, atmosferski, pedološki i dr. elementi pejzaža. Među njima se odvi-
jaju složeni i dinamični procesi. Biotičke elemente i procese čine živi svijet u kome 
vladaju biološke zakonitosti (rast, razmnožavanje, rađanje..). Antropogena grupa 
elemenata i procesa ispoljena je prostornom organizacijom društva i sadržajima 
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koje je čovjek svojim duhom i radom stvorio u prostoru (naselja, poljoprivredne 
površine, tradicija..).

Za procjenu karaktera pejzaža koriste se tematski podaci/karte (slojevi): kli-
ma, geologija, hidrologija, geomorfologija i topografija, tlo, fauna, prirodna vege-
tacija, namjena zemljišta i pejzažni uzorak (Mücher et al., 2003). Pejzažni uzorak 
pokazuje biofizičke uslove kao i prostorne i vremenske aspekte ljudske upotrebe 
zemljišta. Njegov najvažniji aspekt je rezultat kombinacije, odnosno slika pejzaža, 
viđena očima lokalnog posmatrača ili sa fotografije ili širine digitalnih snimaka iz 
fotografije iz vazduha i satelitskog snimanja. U ovom kontekstu pejzažni uzorak 
se definiše kao strukturna karakteristika (Mücher et al., 2003).

Pejzažni karakter je prema Mücher et al., (2003) prepoznatljiva struktura ele-
menata u pejzažu koji čine jedan pejzaž drugačiji od drugog, ne boljim ili lošijim. 
Ova formulacija stavlja jasan naglasak na karakter pejzaža kao objektivan atribut 
(Mücher et al., 2003). Procjena karaktera pejzaža može biti subjektivna i objek-
tivna (Slika 2).

Pejzažni karakter se posmatra kao izraz, koji pokazuje način na koji se prirodni 
i kulturni elementi prostornih sistema kombinuju da bi stvorili jedinstvena pod-
ručja sa specifičnim ekološkim, ekonomskim, društvenim funkcijama i vrijedno-
stima (Mücher et al., 2003). U Alterri 2002. godine pokrenuta je inicijativa za stva-
ranje Evropske klasifikacije pejzaža (Mücher et al., 2003). Pejzažna karta Evrope 
(LANMAP2) izrađena je na osnovu klasifikacije pejzažnih područja prema odre-
đenim karakterima. Klasifikacija pejzažnih područja je sprovedena korišćenjem 
digitalnih podataka o klimi, nadmorskoj visini, geološkoj podlozi i namjeni zemlji-
šta (Mücher & Wascher, 2007).

Evropska klasifikacija pejzaža (2002) pruža osnovu za dalju identifikaciju 
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Slika 1. Karakter pejzaža kao funkcionalna hijerarhija abiotičkih, biotičkih i kulturnih fenomena
Izvor: Adaptirano prema Identification and Characterisation of Environments and Landscapes in 
Europe, Mücher et al., 2003.k
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tipova karaktera pejzaža na evropskom nivou i identifikaciju kulturnih i drugih 
karaktera. U nastavku je prikazana Karta tipologije evropskih pejzaža (Slika 3).

ELC ističe pejzaž kao holistički koncept, koji je važan za individualno i druš-
tveno blagostanje i kvalitet života. Pejzažna pitanja danas imaju tendenciju da 
budu između odgovornosti različitih sektora društva. Razmatraju se implikacije 
Konvencije za davanje „pejzažu” višeg statusa u prostornom planiranju. Razmatraju 
se važni izazovi planiranja koji se moraju fokusirati iz pejzažnog pristupa: rastu-
ća urbanizacija, razvoj i nove uloge rubnih urbanih područja, novi infrastruktur-
ni pejzaži, holistički pristup ekološkom planiranju pejzaža i politikama zaštite 

PROCJENA POKRETAČKE SILE
 

 Društveno-ekonomska promjena
Klimatska promjena

 

 

   

 

INDIKATOR  PROCJENA KARAKTERA  

Tipovi pejzažnih
karaktera  

Upotreba
zemljišta  

 

Bio-fizički 

 

Kulturni 

 

INDIKATOR  
Održive
funkcije 

PROCJENA STANJA  

Ekonomske
funkcije 

Prirodne
funkcije 

 

Prostorni sistemi 

 

 

INDIKATOR

Promjena vrijednosti

Promjena kvaliteta

Slika 2. Koncept pejzaža – procjena karaktera pejzaža
Izvor: Adaptirano prema Identification and Characterisation of Environments and Landscapes in 
Europe Mücher et al., 2003.
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Slika 3. Karta tipologije evropskih pejzaža
Izvor: Preuzeto iz Identification and Characterisation of Environments and Landscapes in Europe, 
Mucher et al., 2003
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životne sredine i potreba za koordinacijom evropskih pitanja planiranja koja se 
tiču pejzaža (Herlin, 2004).

Postoji sve veće interesovanje za kulturne pejzaže u krugovima zaštite prirode, 
te se sve više identifikuju glavne prirodne kvalitete koje se nalaze u kulturnim pej-
zažima koje će pomoći u razumijevanju, identifikaciji i zaštiti tih karakterističnih 
vrijednosti (Phillips, 1998). Implementacija Evropske konvencije o pejzažu na naci-
onalnom i regionalnom nivou dovela je sa sobom potrebu da se preispitaju politike 
upravljanja pejzažom. Smatra se da je prihvatljiv metod onaj koji može da ispuni i 
plan održivosti i program učešća javnosti, te bi morao da kombinuje kvantitativ-
ne oblike socio-ekološke procjene sa kvalitativnim mjerenjem kulturnog uvaža-
vanja pejzaža (Marine, 2022).

Evropska konvencija o pejzažu, državama koje su je ratifikovale, omogućuje 
da same identifikuju pejzaže svojih teritorija, analiziraju njihove karakteristike, 
identifikuju sile i pritiske koji mogu uticati na njih, te implementiraju strategije 
za upravljanje, planiranje i zaštitu pejzaža (Erikstad et al., 2015). Zbog multidis-
ciplinarne prirode istraživanja pejzaža, postoji mnogo različitih sistema i meto-
da za identifikaciju i klasifikaciju pejzaža. Različite statističke analize otkrile su 
segregaciju pristupa prema primijenjenom konceptu pejzaža, stepenu nezavisno-
sti posmatrača i raznim drugim faktorima uključenim u proces karakterizacije 
pejzaža (Simensen, et al., 2018). Pojavljuju se i drugačiji načini tumačenja koncep-
ta zajednice i identiteta, jer on čini osnovu definicije pejzaža a njegova primjena 
je otežana u posebnim situacijama u kojima se pejzaž bori da ga lokalne zajednice 
prihvate kao opšte dobro (Giampino & Schilleci, 2023).

Međunarodne konvencije i drugi oblici ugovorenog odnosa, pravno su obave-
zujući i utvrđuju obaveze i način postupanja svih potpisnica-država, tako i Bosne 
i Hercegovine. Bosna i Hercegovina je 2010. godine, potpisala Evropsku konven-
ciju o pejzažu i time se obavezala uvrstiti pejzaž u politike regionalnog i prostor-
nog planiranja, te u svoje društvene, ekonomske i druge politike. Preuzela je oba-
vezu prepoznavanja karaktera pejzaža na nacionalnom, regionalnom i lokalnom 
nivou, te uspostavljanje mehanizama za njegovu zaštitu, upravljanje i planiranje. 
I pored potpisivanja Konvencije, karakteristike i vrijednosti pejzaža u BiH su još 
uvijek nedovoljno prepoznate, vrednovane i korišćene kao razvojni resurs. Pejzaž 
je prepoznat kao jedna od glavnih tema prostornog uređenja, ali zbog složenih poli-
tičkih odnosa i nedoumica u načinu funkcionisanja BiH, nije značajno prepoznat 
u strateškoj i prostorno-planskoj dokumentaciji.

Uprkos dosadašnjim aktivnostima, naporima i rezultatima na očuvanju obi-
lježja i vrijednosti pejzaža u BiH, još uvijek nije uspostavljen odgovarajući nivo, te 
se u dovoljnoj mjeri ne primijenjuju međunarodno prihvaćeni pristupi i metode. 
U budućim aktivnostima potrebno je prepoznati pejzažno područje kao razvojni 
faktor, uključiti ga u sistem prostornog planiranja i uređenja svih nivoa u skladu 
s ciljevima Evropske konvencije o pejzažu. Prema važećoj Konvenciji, potrebno je 
afirmisati integralni pristup koji uspostavlja pejzažno područje kao holistički alat 
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za planiranje, upravljanje i održivi razvoj. Pored svih izazova sa kojima se suočava 
BiH, u svojoj složenoj političko-teritorijalnoj uređenosti, potrebno je pronaći zajed-
nička rješenja i usmjeriti aktivnosti u realizaciju preuzetih odgovornosti.

Pojedine discipline na različite načine pristupaju problematici zaštite obiljež-
ja i vrijednosti pejzaža, primijenjujući različite metode i kriterije prepoznavanja, 
vrednovanja i zaštite. Prema Zakonu o zaštiti prirode Republike Srpske (Sl. gla-
snik, br. 27/14), pejzaž je konkretna teritorija, jednorodna po postanku i istoriji 
razvoja, sa jedinstvenom geološkom osnovom, jednotipnim reljefom, klimom, jed-
noobraznom kombinacijom tla.

2.3. Međunarodni pravni okvir

Sa tehnološkom revolucijom, na prelasku iz drugog u treći milenijum, inventarisa-
nje stanja naše planete pokazuje da živimo u degradiranim i devastiranim geograf-
skim prostorima, sa nepovratno uništenim pejzažima, da se suočavamo sa moguć-
nostima smanjenja količine pitke vode i globalnim promjenama klime. Najveći 
problemi globalnog značaja su: mogućnost uništavanja biosfere i njenih ekosiste-
ma, globalna degradacija životne sredine (svih geokomponenti), veliki demograf-
ski rast i iscrpljivanje resursa svih vrsta. Logično je da degradacija životne sredine 
i trošenje njenih resursa ima i svoje granice, pa dalji razvoj mora da bude „održi-
vi razvoj“. Sintagma održivi razvoj, ustanovljena je 1989. godine i proklamovana 
1990. godine na Ministarskoj konferenciji u Bergenu (Norveška) (Bergenska dekla-
racija), u organizaciji norveške Vlade i Ekonomske komisije Organizacije ujedinje-
nih nacija za Evropu (United Nations Economic Commission for Europe – UNECE). 
Suština proklamovane Deklaracije odnosni se na pravce djelovanja i mogućnosti 
daljeg razvoja, kako već postojećih tako i budućih generacija (UNECE, 1990).

Koncept održivog razvoja usvojila je Evropska unija iste godine. Najzad, Druga 
konferencija Ujedinjenih nacija o životnoj sredini, održana u Rio de Žaneiru 1992. 
godine, usvajanjem dokumenta „Rio deklaracija o životnoj sredini i razvoju“ pro-
klamovala je koncept održivog razvoja kao model rješavanja ekoloških problema 
podjednako kako na globalnom tako i na lokalnom planu (UN, 1992).

Da bi moderno društvo funkcionisalo neophodno je koristiti prirodne resur-
se. Čovjekov rad u kombinaciji sa prirodnim resursima stvara novu vrijednost. 
Ako se uporede nivoi ekonomskog razvoja država ili svjetskih regiona, eviden-
tno je da između ekonomske razvijenosti i obima i strukture iskorišćavanja pri-
rodnih resursa postoji jasna korelacija. Što je ekonomija jedne zemlje razvijeni-
ja, to je i raznovrsnost korišćenja prirodnih resursa veća (Crnogorac & Spahic, 
2012). Eksploatacija prirodnih resursa postala je sve rasprostranjenija u zemljama 
u razvoju kao što je Bosna i Hercegovina. Međutim, kako raste eksploatacija pri-
rodnih resursa, rastu i negativne posljedice po društvo i životnu sredinu.

Kako turizam predstavlja jednu od najbrže rastućih privrednih grana 
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posljednjih decenija, a imajući u vidu da on prevashodno zavisi od raspoloživo-
sti i kvaliteta prirodnih resursa područja u kojima se razvija, održivo korišćenje 
prirodnih resursa nameće se kao jedan od ključnih izazova savremenog razvo-
ja turizma, kako na globalnom, tako i na nivou pojedinih destinacija (Deng et al., 
2002). Od odabranog modela vrednovanja prirodnih resursa umnogome zavisi i 
efekat koji će se ostvariti njihovom eksploatacijom. Dosadašnji modeli valoriza-
cije prirodnih resursa doveli su do značajnog smanjenja njihovih rezervi, kako u 
kvantitativnom tako i u kvalitativnom smislu što nameće potrebu njihove promje-
ne (Mao et al., 2014).

Jedino održivo korišćenje prirodnih resursa može da obezbijedi njihovu dugo-
ročnu raspoloživost , s jedne strane, i razvoj brojnih privrednih grana i djelatno-
sti, s druge strane. Kako razvoj turizma dominantno zavisi od prirodnog resursnog 
potencijala, to je njihovo očuvanje od presudnog značaja za razvoj turizma (Lukić 
& Anđelković, 2019). Aktuelna pitanja vezana za prirodne resurse su uglavnom 
orjentisana na pronalaženje načina njihove optimalne raspodjele sa ciljem zado-
voljavanja rastućih potreba savremenog društva. Imajući u vidu da potrebe rastu 
eksponencijalnim tempom, a da su prirodni resursi ograničeni, osnovno pitanje 
kreatora ekonomskih politika posljednjih nekoliko decenija je orjentisano na to 
kako i na koji način uskladiti ta dva međusobno suprostavljena trenda.

U prilog navedenom, najnovija teorijska shvatanja prirodnih resursa idu u 
pravcu isticanja komponente održivosti prirodnih resursa tj. potrebe da se obezbi-
jedi njihova dugoročna raspoloživost, bez ugrožavanja razvoja u sadašnjem period 
(Edgell, 2016). Primjer takog obavezujućeg dokumenta jeste i Uneskova Konvencija 
o svjetskoj baštini (World Heritage Convention Concerning the Protection of the World 
Cultural and Natural Heritage) iz 1972. godine.

Osim međunarodnih, obavezujuće su i evropske konvencije kao što su: 
Konvencija Savjeta Evrope o pejzažu iz 2000. godine (Council of Europe Landscape 
Convention) i Konvencija o vrijednosti kulturne baštine za društvo iz 2005. godine 
( Convention on the Value of Cultural Heritage for Society – Faro Convention). Stručni 
standardi djelovanja propisani su stručnim poveljama preporuke i deklaraci-
je. Obavezujuće su evropske konvencije, povelje i dokumenti koji regulišu pita-
nja vezana za životnu sredinu kao što su: Konvencija o procjeni okolinskih utica-
ja u prekograničnom kontekstu iz 1991 godine (Convention on Environmental Impact 
Assessment in a Transboundary Context – Espoo Convention), Konvencija Ujedinjenih 
nacija o biološkoj raznovrsnosti iz 1992 godine (UN Convention on Biological Diversity 
– UNCBD), Konvencija o močvarnim staništima od međunarodne važnosti naroči-
to o staništima vodotokova iz 1971 godine (Convention on Wetlands of International 
Importance Especially as Waterfowl Habitat – Ramsar Convention) i druge.

Konvencija o Zaštiti svjetske kulturne i prirodne baštine nastala je 1972. 
godine u Parizu. Svaka država potpisnica ove konvencije dužna je da osigura 
identifikaciju, zaštitu, očuvanje, prezentaciju i održivost kulturnog i prirodnog 
nasljeđa na svojoj teritoriji. U ovom dokumentu kulturnim nasljeđem se smatraju: 



32 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

spomenici, grupe zgrada i lokaliteti koji su od posebne vrijednosti sa istorijskog, 
estetskog, etnološkog i drugog aspekata. Prirodnim nasljeđem se smatraju: pri-
rodne karakteristike, geološke i fiziografske formacije i prirodni lokaliteti, koji su 
od posebne vrijednosti sa stanovišta nauke, očuvanja ili prirodne ljepote i zašti-
te (UNESCO, 1972).

Evropska konvencija o pejzažima (European Landscape Convention) je prvi 
međunarodni dokument koji se bavi zaštitom, planiranjem i upravljanjem svih 
vrsta pejzaža, a ne samo onih koji imaju posebnu vrijednost. Ovim dokumentom je 
pejzaž određen kao značajan dio javnih interesa na kulturnom, ekološkom i druš-
tvenom području, te je istovremeno resurs za privrednu djelatnost. Konvencija 
potencira dvije grupe zadataka: zadatke čiji su ciljevi očuvanje regionalnih speci-
fičnosti i raznolikosti pejzaža i zadatke unapređenje kvaliteta pejzaža. Konvencija 
ima za cilj da podstakne javne vlasti da usvoje politike i mjere na lokalnom, regi-
onalnom, nacionalnom i međunarodnom nivou za zaštitu, upravljanje i planira-
nje pejzaža širom Evrope. Obuhvata sve pejzaže, kako izuzetne tako i obične, koji 
određuju kvalitetu životnog okruženja ljudi. Ovom Konvencijom predviđa se flek-
sibilan pristup pejzažima čije specifičnosti zahtijevaju različite vrste djelovanja, 
od strogog očuvanja preko zaštite, upravljanja i planiranja. Konvencija definiše 
pejzaž kao dio zemlje, kako ga doživljavaju lokalni ljudi ili posjetioci, koji se razvija 
kroz vrijeme kao rezultat djelovanja prirodnih sila i ljudskih bića. “Pejzažna poli-
tika” odražava svijest javnih vlasti o potrebi izrade i implementacije politike o pej-
zažu. Javnost se potiče da aktivno učestvuje u njegovoj zaštiti, očuvanju i održava-
nju vrijednosti određenog pejzaža, njegovom upravljanju, usmjeravanju promjena 
koje su uzrokovane ekonomskom, društvenom ili ekološkom potrebom, njegovom 
planiranju, posebno onih područja koja su najradikalnije pogođena promjenama, 
kao što su prigradska, industrijska i obalska područja. Konvencija nudi niz razli-
čitih rješenja koja države mogu primijeniti, u skladu sa svojom razvijenošću i spe-
cifičnim potrebama. Metodom karakterizacije (Landscape Character Assessement) se 
ostvaruje identifikacija i procjena karaktera pejzaža, koji čini važan dio evropskog 
prostora. Metod procjene karaktera pejzaža odnosi se na prepoznavanje i određi-
vanje elemenata i obilježja, koji čine pejzaž međusobno različitim, te na opisiva-
nje razlika u njihovom karakteru i ocjeni vrijednosti određujućih karakteristika 
pejzaža, na osnovu kojih se identifikuju karte tipova pejzaža i smjernice za plani-
ranje i ostale aktivnosti (Council of Europe, 2000).

Evropska konvencija o zaštiti arheološke baštine (European Convention on 
the Protection of the Archaeological Heritage). Ovaj dokument potvrđuje da je arhe-
ološko nasljeđe od suštinskog značaja za poznavanje istorije civilizacija i da je 
podjednaka odgovornost Evropskih država u zaštiti ovog nasljeđa. Države potpi-
snice trebaju da preduzmu odgovarajuće pravne, naučne, tehničke, administrativ-
ne i finansijske mjere neophodne za identifikaciju, zaštitu, konzervaciju, prezen-
taciju i rehabilitaciju ovog nasljeđa (Council of Europe, 1992).

Povelja o kulturnom turizmu Međunarodnog savjeta za spomenike i 
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lokalitete (International Committee on Monuments and Sites (ICOMOS) Charter 
on Cultural Tourism)

Ovaj dokument definiše kulturni turizam, kao poseban oblik kretanja ljudi 
motivisan interesovanjem za kulturu, različite spomenike i lokalitete. Ovakav 
vid turizma ukazuje na potrebu održavanja i zaštite kulturnog potencijala, zbog 
socio-kulturne i ekonomske vrijednosti koju pruža svim korisnicima. Države su u 
obavezi da uspostave mehanizme promocije, zaštite i korišćenja kulturnih resur-
sa (ICOMOS, 1976).

Uneskova Preporuka o očuvanju i savremenoj ulozi istorijskih područ-
ja (Recommendation concerning the Safeguarding and Contemporary Role of Historic 
Areas) iz Najrobija (Kenija) po prvi put uvodi pojam “istorijska i arhitektonska pod-
ručja” koja podrazumijevaju grupe zgrada, građevina i otvorene prostore uključu-
jući i arheološka i paleontološka nalazišta, koja čine ljudska naselja u urbanom ili 
ruralnom okruženju. Izdvojena područja posjeduju posebne vrijednosti (arheološ-
ke, arhitektonske, praistorijske, istorijske, estetske, sociokulturne.). U Preporuci 
je određen i pojam očuvanja i zaštite (Safeguarding) koji označava identifikaciju, 
zaštitu, konzervaciju, restauraciju, renoviranje, održavanje i revitalizacija istorij-
skih i/ili tradicionalnih područja i njihovog okruženja (UNESCO, 1976).

Uneskova Preporuka za očuvanje ljepote i značaja pejzaža i cjeli-
na (Recommendation Concerning the Safeguarding of the Beauty and Character of 
Landscapes and Sites) proglašena je u Parizu 1962. godine. Ovaj dokument podra-
zumijeva očuvanje ljepote i karaktera pejzaža i lokaliteta, restauraciju prirodnih, 
ruralnih i urbanih pejzaža i lokaliteta, bilo prirodnih ili vještačkih, koji imaju kul-
turni ili estetski interes ili oblik tipičnog prirodnog okruženja. Odredbe ove pre-
poruke imaju za cilj da dopune mjere za zaštitu prirode. Zaštita ne bi trebala biti 
ograničena samo na prirodne pejzaže i lokalitete, već i na pejzaže i lokalitete za 
čije je formiranje zaslužan čovjek (UNESCO, 1962).

Dokument iz Nare (The Nara Document on Authenticity) donešen je u istoime-
nom japanskom gradu. Koncipiran je u duhu Venecijanske povelje, te ga nadogra-
đuje i proširuje kao odgovor na širenje brige o kulturnom nasljeđu. Raznolikost 
kulturnog nasljeđa postoji u vremenu i prostoru i zahtijeva poštovanje drugih kul-
tura i svih aspekata njihovih sistema vrijednosti. Odgovornost za kulturnu bašti-
nu i upravljanje pripada, prije svega, kulturnoj zajednici koja ga je stvorila i krei-
rala, a zatim i drugima koji brinu o njoj (ICOMOS, 1994).

Na Prvoj svjetskoj konferenciji o održivom turizmu 1995. godine na ostr-
vu Lanzarote u Španiji proglašena je Povelja o održivom turizmu (Charter for 
Sustainable Tourism). Ovaj dokument naglašava da je turizam važan element socio-
ekonomskog i političkog razvoja u mnogim državama, koji treba da doprinese odr-
živom razvoju i da bude integrisan sa prirodnim, kulturnim i ljudskim okruže-
njem. Turizam treba osigurati prihvatljivu evoluciju u pogledu svog uticaja na 
prirodne resurse, biodiverzitet i kapacitet za asimilaciju svih uticaja koji nastaju. 
Uspostavljanje politike održivog turizma zahtijeva podršku i promociju ekološki 
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kompatibilnih sistema upravljanja turizmom, različite studije sektorske izvod-
ljivosti, kao i realizaciju projekata i razvojnih programa međunarodne saradnje 
(WCST, 1995).

Povelja iz Bure o mjestima od kulturnog značenja (The Burra Charter). Nije 
slučajno što je ova Povelja proglašena u istorijskom rudarskom grad Bura u Australiji. 
Navedeni dokument daje smjernice za očuvanje i upravljanje mjestima od kultur-
nog značaja. Mjesta označavaju lokaciju, područje, zemljište, pejzaž, građevinu i 
drugo. Mjesta imaju kulturni značaj sagledan u estetskim, istorijskim, naučnim, 
društvenim ili duhovnim vrijednostima nastalim u različitim istorijskim perio-
dima razvoja (ICOMOS, 1979).

Povelja o međunarodnom kulturnom turizmu (International Cultural 
Tourism Charter: Managing Tourism at Places of Heritage Significance). Ovaj doku-
ment, proglašen u Meksiku 1999. godine, skreće pažnju na dinamičan odnos izme-
đu mjesta baštine i turizma i može uključivati konfliktne vrijednosti. Prirodno i 
kulturno nasljeđe, raznolikosti i kulture življenja glavne su turističke atrakcije. 
Prekomjeran ili loše vođen turizam i razvoj može ugroziti prirodu i njene poseb-
ne karakteristike. Ekološki ambijent, kultura i životni stil lokalnog stanovništva, 
takođe može biti degradiran, zajedno sa iskustvom posjetilaca mjesta, zbog čega 
se promovišu programi turizma koji trebaju da stvaraju realna očekivanja i odgo-
vorno informišu potencijalne posjetioce (ICOMOS, 1999).

Pariška deklaracija o baštini kao pokretaču razvoja (The Paris Declaration 
On heritage as a driver of development). Ovaj dokument ukazuje na potrebu da se 
ispita odnos između razvoja i nasljeđa, zbog sve vidljivijih efekata globalizacije i 
konzumerističkog životnog stila, kako na društvene vrijednosti, identitet i kul-
turne raznolikosti, tako i na njihovo materijalno i nematerijalno nasljeđe. Jedan 
od ciljeva Deklaracije je da se izmjere efekti globalizacije na zajednicu i nasljeđe, 
kako bi se obezbijedio sistem njegove zaštite i osigurala upotreba, promocija i una-
pređenje nasljeđa. Istovremeno se na taj način osigurava da ekonomska, društve-
na i kulturna vrijednost nasljeđa bude na adekvatan način iskorišćena za potrebe 
lokalnog stanovništva (ICOMOS, 2011).

2.4. Nacionalni zakonodavni okvir

Integralni pristup i zaštita pejzažnih područja u Bosni i Hercegovini je formalno 
uspostavljen potpisivanjem pomenute Evropske konvencije o pejzažima i donoše-
njem Zakona o prihvatanju Konvencije. Međutim, osim potpisivanja Konvencije 
nisu jasnije propisani instrumenti njenog sprovođenja. Pitanjima zaštite važnih 
pejzažnih područja u Bosni i Hercegovini se pristupa sektorski, sa aspekta neko-
liko zakona u okviru kojih se različito tumači njegovo određenje.

Zakon o zaštiti prirode Republike Srpske (Službeni glasnik RS, br. 27/14) i Zakon 
o zaštiti prirode Federacije Bosne i Hercegovine (Službene novine FBiH, 02/13) 
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prepoznaju važnu biološku i pejzažnu raznolikost područja Bosne i Hercegovine u 
kojima postoje i očuvani su prirodni i antropogeni elementi. Zaštitom su za sada 
obuhvaćeni jedino pejzaži uključeni u područja nacionalnih parkova, strogih 
rezervata prirode, parkova prirode, regionalnih parkova, važni pejzaži, zaštiće-
na područja sa održivim korišćenjem prirodnih resursa, kao i spomenici parkov-
ne arhitekture, a zaštita se sprovodi prema zakonima na entitetskom nivou, što 
ukazuje na podjeljene nadležnosti u zaštiti prirodnih vrijednosti.

Kulturni pejzaži, za čiju zaštitu postoje pretpostavke, prema Zakonu o kultur-
nim dobrima Republike Srpske (Službeni glasnik RS, 38/22) i Zakonu o uređenju 
prostora i građenju Republike Srpske (Službeni glasnik RS, 84/19), dosad su zašti-
ćeni u vrlo malom broju. Zakon o kulturnim dobrima Republike Srpske (Službeni 
glasnik RS, 38/22), prepoznaje kulturni predio, kao nepokretno kulturno dobro i 
potrebe njegovog prepoznavanja, dokumentovanja i zaštite, te uključivanje u kul-
turne, turističke i druge programe. Nepokretna kulturna dobra čine i spomenici 
kulture, prostorne kulturno-istorijske cjeline, arheološki ostaci i nalazišta, pozna-
ta mjesta i zaštićena okolina nepokretnog kulturnog dobra.

Zakon o uređenju prostora i građenju Republike Srpske (Službeni glasnik RS, 
84/19), prepoznaje samo područje posebne namjene, kao što su nepokretna kul-
turno-istorijska dobra, nacionalni parkovi, turistička područja, banjska, klimat-
ska, sportsko-rekreativna i slična područja, dakle, ne prepoznaje pojam kulturni 
pejzaž, te ne propisuje mjere njegovog prepoznavanja i zaštite. U nekoliko osta-
lih zakona čijim se djelovanjem znatno utiče na postojeće stanje i izgled pejzažnih 
područja, kao što su: Zakon o šumama, Zakon o vodama, Zakon o poljoprivredi, 
nije vidljiv odnos prema pejzažu, niti se on posebno prepoznaje. I nakon donoše-
nja Evropske konvencije pejzažu se još uvijek pristupa sektorski, uglavnom sa sta-
novišta prirodnih vrijednosti.

U Strategiji zaštite životne sredine Republike Srpske do 2032. godine (Strategija 
zaštite životne sredine RS, 2022), biološkoj i pejzažnoj raznolikosti se posvećuje 
premalo pažnje, posmatra se sekundarno i sektorski (isključivo kroz prirodne 
karakteristike), bez interdisciplinarnog pristupa. U Strategiji pored opštih stra-
teških ciljeva, određuju se i smjernice za unapređenje stanja i efikasnijeg uprav-
ljanja prirodnim vrijednostima, kao i način njihovog sprovođenja u skladu sa uku-
pnim privrednim, društvenim i kulturnim razvojem Republike Srpske.

Ostali strateški dokumenti na entitetskom i nacionalnom nivou (Strategija 
razvoja poljoprivrede i ruralnih područja Republike Srpske do 2027. godine (Vlada 
RS, 2021); Strategija razvoja šumarstva Republike Srpske do 2021. godine (Vlada 
RS, 2011); Strategija integralnog upravljanja vodama Republike Srpske do 2024. 
godine (Vlada RS, 2015), Strategija razvoja energetike Republike Srpske do 2035. 
godine (Vlada RS, 2018); Strategija razvoja Federacije BiH do 2027. godine (Vlada 
FBiH, 2021); Strategija zaštite okoliša Federacije BiH do 2032. godine (FMOiT, 2022); 
Okvirna energetska strategija Bosne i Hercegovine do 2035. godine (Vlada FBiH, 
2022), izuzev Strategije zaštite prirode Republike Srpske od 2011. godine, koja se 
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zalaže za izradu pejzažne osnove, ne izražavaju veći odnos prema pitanjima pej-
zaža. Takođe, nedavno usvojena Strategija razvoja turizma Republike Srpske do 
2027. (Strategija razvoja turizma RS, 2021) direktno ne prepoznaje pejzažna pod-
ručja kao važnu turističku atrakciju.

Analizom međunarodnih dokumenata utvrđene su obaveze, standardi i meto-
de prepoznavanja i vrednovanja pejzažnih kvaliteta, te potrebe za integralnim pri-
stupom u planiranju i upravljanju pejzažom. Međunarodna zajednica je predvidje-
la niz metoda i postupaka zaštite, kao što su: zakonska zaštita pejzažnih područja 
ocjenjenih na osnovu utvrđenih kriterija, određivanje granica zaštićenog pejzaž-
nog područja, izrada i donošenje plana zaštite i upravljanja zaštićenih pejzaža, te 
sistem upravljanja zaštićenim pejzažom.

Evropska konvencija o pejzažima (ELC) postavlja niz različitih rješenja koja 
države mogu primijeniti, u skladu sa svojom razvijenošću i specifičnim potreba-
ma. Metodom karakterizacije – Landscape Character Assessement (LCA, 2002) 
ostvaruje se identifikacija i procjena karaktera pejzaža, koji čini dio evropskog 
prostora i važan je u evropskim politikama razvoja u očuvanju različitosti pej-
zaža. Metod procjene karaktera pejzaža odnosi se na prepoznavanje i određiva-
nje elemenata i obilježja, koji čine pejzaž međusobno različitim, te na opisivanje 
razlika u njihovom karakteru i ocjeni vrijednosti određujućih karakteristika pej-
zaža, na osnovu kojih se identifikuju karte tipova pejzaža i smjernice za planira-
nje i druge aktivnosti.

2.5. Geografski model proučavanja turizma

Prema definiciji turistička geografija proučava prirodno-geografske uslove i druš-
tveno-ekonomske faktore razvoja turizma u prostoru. Turistička regionalizacija 
mora voditi računa i o prirodnim uslovima, dakle voditi računa i o prirodnim i o 
društvenoekonomskim obilježjima (Klarić, 2006), dok geografija turizma prouča-
va statičke i dinamičke aspekte turističke djelatnosti, vrednuje nalaze i vrši sin-
tezu ovih informacija u deskriptivne, prognostičke i normativne modele (Mitchell 
et al., 1991).

Tokom 1970-ih i 1980-ih godina, u geografskoj literaturi se sve više pojavlju-
ju radovi i istraživanja posvećena proučavanju turizma. U radovima (Jovičić 1975; 
Radović, 1968; Stanković 1985; Vasović, 1975) srećemo rasprave o mobilnosti, uslu-
gama, nasljeđu, regionalnim studijama, te rasprave o očuvanju i promjeni život-
ne sredine.

Turizam čini složen sistem u kojem se neprestano prožimaju, nadopunjavaju i 
sukobljavaju prostorne, društvenoekonomske, istorijske, kulturne i druge kompo-
nente kao dinamički elementi tog sistema. Stalne transformacije tih dinamičkih 
elemenata u geografskom prostoru podržavaju kontinuiran proces turistifikacije 
navedenih komponenti kulturnog pejzaža (Vojnović, 2016).
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Mnogo je geografskih elemenata koji igraju ulogu turističkih motiva u razvoju 
turizma zbog svoje privlačnosti, kao što su: utvrđenja, spomenici, pećine, kanjoni, 
klisure itd. Od ostalih elemenata ubrajaju se lokacija, smještaj, putovanje, istorijski 
i kulturni aspekti. Obim turističkog prometa moguće je sa jedne strane posmatra-
ti kao funkciju osnovne potrebe stanovništva za odmorom i uživanjem, a sa druge 
strane, kao turistički proizvod koji treba da zadovolji potrebe potrošača.

Turizam i pejzaž, kao dva značajna naučno istraživačka polja, usko su pove-
zani i u posljednjoj deceniji sve više bude interes naučne javnosti (Hansen, 2021). 
Njihova multidisciplinarnost se ogleda u različitim pristupima i metodologiji 
istraživanja, koji uglavnom podrazumijevajuju holistički pristup procjene karak-
tera pejzaža, naglašavajući vizuelnu percepciju i socio-kulturne aspekte pejzaža 
(Simensen et al., 2018). Činjenica da turizam ne postoji bez pejzaža i nijedan pejzaž 
ne postoji kao takav bez svog posmatrača, otvara širok spektar mogućnosti i opcija 
za turizam i planiranje pejzaža (Terkenli, 2021; Skowronek et al., 2018).

Pod pojmom pejzaž obično se podrazumijeva holistički međusobni odnos ljud-
skih bića sa prirodnim i fizičkim okruženjem. To je jasno u njegovoj sistematizaciji, 

Slika 4. Povezanost između geografije i turizma
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gdje se prvo razmatraju prirodne karakteristike, zatim društvenoekonomske, teh-
ničke karakteristike i nematerijalni aspekti, kao što su kulturne i estetske vrijed-
nosti (García et al., 2020).

Geografija se prepliće sa turističkim aktivnostima koje se bave poznavanjem 
kulturno-istorijskog i prirodnog nasljeđa. Različiti pejzaži, njegove prirodne, kul-
turno-istorijske i druge vrijednosti, čine osnovu brojnih geografskih istraživanja 
(Kušen 2001; Stojanović 2003; Blažević et al., 2012), koje imaju za cilj da privuku 
što veći broj posjetilaca.

U novije vrijeme jedan od najzastupljenijih aspekata geoekologije u prostornom 
planiranju jeste geoekološka evaluacija. U radovima (Pecelj et al., 2016; Pecelj et al., 
2018a, 2018b, Lukić & Filipović, 2019; Popović et al., 2018) pejzaž se posmatra kao 
preduslov za uticaj svih ostalih prirodnih komponenti u prostoru, koje utiču na 
kvalitativne karakteristike prostora. Geoekološko vrednovanje nije u potpunosti 
definisano principima i kriterijima vrednovanja. Najčešće se sagledavaju aspekti 
mogućnosti razvoja turističkih i rekreativnih aktivnosti.

Geografija prepoznaje granice održivog korištenja resursa. U novijem periodu 
pojavljuju se istraživanja (Stojanović, 2003; Kunst, 2011; Bošković, 2016) pojedinač-
nih prirodnih i kulturnih resursa, koja se odnose na drugačije pristupe korišćenja 
resursa ili valorizaciju resursa uz uvođenje inovativnih tehnologija. Razmišljanja 
o razvoju turističkih područja u suštini potiču iz geografskih paradigmi, dok nji-
hovo provođenje kao pravilo ima političku i ekonomsku prirodu i spada u nadlež-
nost lokalnih i ostalih vlasti.

U radovima (Müler, 2004; Bilen, 2011; Jovanović, 2020), srećemo povećano inte-
resovanje za zaštitu životne sredine i veće mogućnosti integracije između geogra-
fije i odgovornog turizma, te na koji način geografija može promijeniti turističke 
aktivnosti, ali i obrnuto, kako turizam može promijeniti geografiju (npr. teritoriju 
i stanovništvo). Geografske promjene koje uzrokuje turizam prema Ferreira et al., 
(2020) uključuju i promjene u obrascima ponašanja i stila života lokalnih zajedni-
ca kao i izazivanje promjena u stavu turista. Uticaje turizma na lokalne zajednice 
nalazimo u radovima (Blažević, 2007; Popesku, 2011; Magaš, et al., 2018). Takođe, 
turizam, informacione tehnologije i masovna komunikacija prenose nove navike 
i stilove života.

Brojni su faktori životne sredine koji utiču na razvoj turizma, kao što su povolj-
ni klimatski uslovi, zatim pejzaži sa naglašenim estetskim vrijednostima (vodopa-
di, izvori, vrela..) i slično. Od velikog značaja su i socio-ekonomski faktori, kao što 
su: pristupačnost, smještaj, sadržaji i pomoćne usluge. Dodatni turistički sadržaji 
moraju da upotpune turističku ponudu, kako bi se turisti zadržali na duže vrije-
me. Mnoge turiste privlače mjesta u kojima se nalaze antički spomenici, utvrđe-
nja, crkve i sl. Ponekad i drugi faktori doprinose razvoju turizma na specifičnim 
mjestima, kao što su istraživačke aktivnosti speleoloških objekata i sl.

U sagledavanju složenih odnosa i povezanosti fizičke i društvene geografije, 
tokom razvoja postoje različiti interdisciplinarni pristupi i metode u geografiji 
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turizma. Uključujući percepciju životne sredine, istraživanje prirodnih nepogo-
da, uticaj turizma i evaluaciju resursa, daje doprinos istraživanju održivog turiz-
ma (Hall et al., 2009; Mowforth, et al., 2015). Oslanjajući se na geografske principe 
prostora, mjesta i lokacije, turizam se shvata kao prostorno dinamičan proces, gdje 
je promjena suštinska za njegovu evoluciju. Istorijski procesi, odnosi moći, javna 
politika i upravljanje resursima pomažu razumjeti kako turizam funkcioniše sa 
lokalitetom i lokalitet s turizmom (Saarinen et al., 2017).

Prema definiciji održivi turizam odražava integritet turističke destinacije, 
donosi korist lokalnom stanovništvu, čuva prirodne resurse, poštuje lokalnu kul-
turu i tradiciju, pruža kvalitetan odmor i drugo. Zasniva se na resursima prirod-
ne i kulturne baštine uz ekološku, ekonomsku, kulturnu i socijalnu komponentu 
koji sistemski podrazumijevaju dugoročan rast i razvoj za sadašnje i buduće gene-
racije (Murphy, 2004).

Geografija turizma i rekreacije u novije vrijeme sve više dobija na značaju. Ova 
istraživanja zasnivaju se na analizi prostornog sistema, koja informiše društveno 
naučnu javnost o mobilnosti, transnacionalizmu, uslugama, nasljeđu i regional-
nim studijama; te učestvuje u raspravama o očuvanju i promjeni životne sredine. 
U radovima (Qi et al., 2009; Hall et al., 2009; Hall et al., 2014) istraživanja geografi-
je turizma i rekreacije postali su prepoznati kao pokretači razvoja, što omogućava 
veće učešće u političkim, društvenim i ekološkim pitanjima. Konkretno, istraženi 
su odnosi između imidža destinacije, namjera putovanja i turističkih karakteristi-
ka. Turizam i rekreacija su složeni fenomeni sa značajnim ekonomskim, socio-kul-
turnim, ekološkim i političkim uticajima na različitim nivoima od globalnog do 
lokalnog. Sada je vrijeme da geografi razviju dublje razumijevanje procesa koji su 
doveli do prostornih ishoda turizma i rekreacije (Hall, et al., 2014).

Neki autori (Jankauskaitė et al., 2018) naglašavaju rekreativne pejzaže kao 
“kombinaciju prirodnih i antropogenih komponenti”. Prirodne komponente uklju-
čuju karakteristike specifičnih lokacija, kao što su plaže, more i zelene površine, 
ali i elemente poput klime, vazduha i vode, koji se često manje smatraju elementi-
ma pejzaža. Antropogene komponente uključuju ono što autori nazivaju duhom i 
identitetom mjesta, kao i izgrađeno okruženje pejzaža, pri čemu se naglašava nje-
gov dizajn. Ovome se dodaju društvene komponente kao što su ljudski interesi i 
uslovi u pejzažu, uključujući elemente ljudskih resursa i zakonodavstvo. Prirodne, 
antropogene i društvene komponente zajedno su pokazatelji važnih ekoloških, 
kulturnih i društvenih kvaliteta koji uokviruju i karakterišu rekreativne pejza-
že (Hansen, 2021).

Evropska konvencija o pejzažu (ELC, 2000) daje novi fokus na unapređenje pej-
zažne kulture, od kojih je jedan od glavnih izvora rad na terenu. U skladu sa osnov-
nim principima geografske nauke, direktan kontakt sa pejzažom omogućio je pri-
mjenu holističkog pristupa okruženju (Chueca et al., 2013).
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3.  Analiza prostorno  
planske dokumentacije

3.1. Prirodna i kulturna dobra područja sliva Vrbanje

U Republici Srpskoj i Bosni i Hercegovini zaštita prirodnog i kulturnog nasljeđa, 
zahtijeva uspostavljanje efikasnijeg sistema dugoročne zaštite prirodnih i druš-
tvenih područja, koja se odlikuju posebnom vrijednošću i raznovrsnošću, u skladu 
sa savremenim kriterijumima i standardima Evropske unije. Zaštićena područ-
ja su važan segment prirodnog i kulturnog nasljeđa i sve važniji faktor ekonom-
skog i socijalnog razvoja ruralnih i urbanih područja. Da bi se osigurala njihova 
održivost neophodno je uspostaviti principe održivog razvoja, odgovarajući model 
upravljanja, odgovarajuću institucionalnu podršku i definisati dugoročne ciljeve 
razvoja.

Zakon o zaštiti prirode Republike Srpske (Sl. glasnik, br. 27/14) i Zakon o zašti-
ti prirode Federacije BiH (Sl. novine, br. 02/13) prepoznaje važnu biološku i pejzaž-
nu različitost područja Bosne i Hercegovine u kojima postoje i očuvani su prirod-
ni i antropogeni elementi.

Prema navedenim zakonima pejzaž, njegovi dijelovi se smatraju kao dio ekosi-
stema određenog prostora, viđen ljudskim okom, čija su obilježja nastala međudje-
lovanjem prirodnih i/ili ljudskih faktora. Zaštitom su za sada obuhvaćeni jedino 
pejzaži uključeni u područja nacionalnih parkova, strogih rezervata prirode, par-
kova prirode, regionalnih parkova, važni pejzaži, zaštićena područja sa održivim 
korištenjem prirodnih resursa i spomenici parkovne arhitekture, a zaštita se spro-
vodi prema zakonima na entitetskom nivou Republike Srpske i Federacije Bosne i 
Hercegovine, što ukazuje na podjeljene nadležnosti u zaštiti prirodnih vrijednosti.

Struktura i podjela nadležnosti su potpuno asimetrične u dva entiteta, uklju-
čujući i Brčko Distrikt. Za razliku od Republike Srpske (koja nema kantone), u 
Federaciji Bosne i Hercegovine opšte nadležnosti se odnose na zaštitu prirod-
nog i kulturnog nasljeđa u nadležnosti kantonalnih ministarstava, dok je Vlada 
Brčko Distrikta direktno nadležna za ova pitanja. Nadležnosti su dalje podijelje-
ne između entiteta i/ili kantona i lokalnih zajednica (Medar-Tanjga et al., 2022). 
Ova i slična istraživanja pokazuju da pažnju treba više usmjeriti prema običnim 
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nezaštićenim pejzažima koji zauzimaju najveći dio prostora Bosne i Hercegovine (u 
Evropskoj konvenciji nazivaju se ordinary living landscapes), područja koja su na razli-
čite načine bila korišćena, a danas su napuštena i zapuštena.

U Republici Srpskoj pitanja zaštite prirodnih i kulturnih vrijednosti regulisa-
na su odgovarajućim zakonodavnim okvirom i nižim pravnim aktima republičkog 
značaja. Unapređenje institucionalnog okvira zaštite prirode Republike Srpske, 
što isključuju zaštitu kulturnih vrijednosti, ostvareno je donošenjem Zakona o 
zaštiti prirode (u daljem tekstu ZZP) (Sl. glasnik RS, br. 27/14). Zakonom je, izme-
đu ostalog, regulisana cjelokupna problematika zaštite prirode Republike Srpske, 
a ne samo izdvojenih dijelova kako je to bilo u prethodnom zakonu. Izmjene i dopu-
ne ZZP (Sl. glasnik RS, br. 34/08, 59/08 i 20/14) proširuju ovlašćenja ali i obaveze 
Ustanova za upravljanje zaštićenim područjima. To podrazumijeva unapređenje 
zaštite i jačanje upravljačkih struktura. Između ostalog, aktuelni ZZP definiše i 
nove kategorije zaštićenih područja (park prirode, park šume..) i njihove režime 
zaštite. Osim ZZP-а, ključan dokument u ovoj oblasti je i Strategija zaštite prirode čiji 
je osnovni cilj promovisanje integralnog pristupa u očuvanju, unapređenju i kori-
šćenju prostora, u skladu sa raspoloživim prirodnim kapacitetima (Ministarstvo 
za prostorno uređenje građevinarstvo i ekologiju u Vladi RS, 2011).

U strateški dokument prostornog uređenja RS, ubraja se i Prostorni plan pod-
ručja posebne namjene, jasno definisan Zakonom o uređenju prostora i građenju 
u RS (Sl. glasnik RS, br. 40/13). U okviru Republike Srpske, Nacionalni parkovi, 
zbog izuzetnih prirodnih i antropogenih vrijednosti te specifične namjene, ima-
ju poseban režim organizacije, uređenja, korišćenja, zaštite i upravljanja, preci-
zno definisan prethodno spomenutim ZUPG. Pored Prostornog plana područja 
posebne namjene značajan je i Akcioni plan upravljanja koji je usvojen za prašume 
(Janj, Lom) i Nacionalne parkove (Kozara, Sutjeska) definisan pomenutim ZZP-om. 
Upravljanje zaštićenim područjima u zakonskim okvirima podrazumijeva provo-
đenje mjera zaštite, održavanja i promociju, što sve skupa čini integralni pristup 
u sprovođenju planskih aktivnosti

Prema Zakonu o kulturnim dobrima (Sl. glasnik RS, br. 11/95) zaštićena područja 
u BiH, u okviru koje se danas nalazi Republike Srpska, osim prirodnih, obuhvata-
ju i nepokretna kulturna dobra. Nepokretna kulturna dobra su kategorisana kao: 
arheološka nalazišta, spomenici kulture, prostorne kulturno-istorijske cjeline i 
znamenita mjesta (Гњато et al., 2011).

Prema Prostornom planu Republike Srpske do 2025. godine, u Republici Srpskoj 
bi trebalo biti 219 proglašenih zaštićenih područja i 105 arheoloških lokaliteta. 
Ovim prostornim planom, predviđeno je da se pod sistem zaštite stavi: 5 posebnih 
rezervata prirode, 7 nacionalnih parkova, 186 spomenika prirode, 16 zaštićenih 
prirodnih pejzaža, 40 parkova prirode, 16 park šuma (Ministarstvo za prostorno 
uređenje građevinarstvo i ekologiju u Vladi RS, 2013a). U navedenom Prostornom 
planu predviđeno je da odgovarajućim sistemom zaštite i odgovarajućom katego-
rizacijom, a u skladu s evropskim standardima, do 2025. godine, trebalo bi biti 
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obuhvaćeno 15% do 20% teritorije Republike Srpske. Međutim, prethodno spome-
nutim Prostornim planom Republike Srpske do 2015. godine, predviđeno je da se 
pod sistem zaštite stavi oko 16,5% teritorija Republike Srpske. S obzirom na dina-
miku neophodnih aktivnosti teško je očekivati da se taj cilj Prostornog plana ostva-
ri (Гњато et al., 2011).

U Republici Srpskoj u primjeni je decentralizovani model upravljanja zaštiće-
nim područjima. Zbog niza nedorečenosti, pa čak spornih elemenata i neprihva-
tanja, on je već duže vrijeme predmet rasprave različitih nivoa vlasti, te niza insti-
tucija nadležnih za ovu oblast (naučnih, kulturnih, obrazovnih, privrednih...). Za 
ovu oblast ogroman interes pokazuju različite nevladine institucije i udruženja 
građana što može imati različite posljedice na ishod modela a time i na održivost 
zaštićenih područja. Veoma je uočljiva, uz nemogućnost obezbjeđivanja dovoljnih 
finansijskih sredstava za funkcionisanje modela, slaba projektna organizovanost, 
nedostatak finansija, neusklađenost prostorno-planske dokumentacije u regionu 
pa čak i na nacionalnom nivou (Ministarstvo za prostorno uređenje, građevinar-
stvo i ekologiju, 2013b, 2013c).

Na bazi prethodno izloženog, moguće je zaključiti da ukupno stanje sa slože-
nom problematikom zaštićenih područja u Republici Srpskoj, uključujući i uku-
pan prostor BiH, nije zadovoljavajuće. Ova konstatacija proizilazi iz niza formal-
nih (pravnih) pitanja vezanih za kompleksnu problematiku korištenja prostora i 
usklađivanje interesa u prostoru, uključujući i problematiku zaštite. Spomenutim 
treba pridodati i niz pitanja koja zahtijevaju dodatne napore na polju različitih pri-
stupa proučavanju zaštićenih područja i onih koja bi se mogla staviti pod odgova-
rajući sistem zaštite i monitoringa. Svakako, zaštićena područja, shodno praksi i 
iskustvima razvijenih zemalja svijeta, zahtijevaju stabilan finansijski podsticaj 
razvojnim funkcijama primjerenim kategoriji zaštićenog područja. Drugim rije-
čima, razvojne funkcije u zaštićenim područjima ne mogu se prepustiti stihiji i 
samoodrživosti. Naprotiv, zbog njihove uloge i šireg društvenog interesa, te funk-
cije, ukupna aktivnost i održivost zaštićenih područja mora biti predmet izuzet-
ne pažnje i odgovornosti svih nivoa vlasti i svih subjekata društvene zajednice 
(Мишлицки Томић et al., 2018).

Prostorna koncepcija uređenja i korišćenja prirodnog i kulturnog nasljeđa, na 
području sliva Vrbanje, zasniva se na utvrđivanju postojećih prirodnih i društve-
nih dobara, očuvanju njihovih vrijednosti i njihovoj zaštiti u cilju održivog razvo-
ja. Proces zaštite ovih dobara, prije svega, podrazumijeva donošenje odgovaraju-
ćih podzakonskih akata koji bi bili usklađeni sa principima Međunarodne unije 
za zaštitu prirode (International Union of the conservation of Nature – IUCN). 
Koncepcija zaštite prirodnih dobara, zasniva se na povećanju ukupne površine pod 
zaštitom u slivu, u okviru ekološke mreže Republike Srpske, i na identifikaciji pod-
ručja za Evropsku ekološku mrežu Natura 2000 i Emerald (Sl. glasnik RS, br. 27/14).

Na području sliva Vrbanje, zaštitu prirodnog i kulturnog nasljeđa je moguće 
organizovati uspostavljanjem mreže zaštićenih i ekološki značajnih područja u 
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njenom gornjem, srednjem i donjem toku, na teritoriji opština i njihovom okru-
ženju. Osim zaštite prirodnog i kulturnog nasljeđa, važna je njihova prezentacija 
i održivo korišćenje, koje omogućuje uključivanje lokalnog stanovništva i razvoj 
lokalnih područja. U nastavku su prikazana prirodna i kulturna dobra područja 
sliva Vrbanje u planskoj dokumentaciji.

Na području sliva donjeg toka Vrbanje – na teritoriji opštine Čelinac, prema 
Просторном плану општине Челинац 2018 – 2038. planira se uspostavljanje zašti-
te za sljedeća prirodna područja (Институт за грађевинарство–ИГ, 2021) :

• Tisovo brdo, sastojina Božikovine – područje upravljanja staništem

• Rupska rijeka – park prirode

• Starčevica – park prirode, Čelinac, Banja Luka

• Šikare – Opsječko – park-šuma

• Dubrave – park-šuma

• Područje Uzlomac

Područje Uzlomac, izdvojeno je i kao potencijalno područje Ekološke mreže 
Republike Srpske čija je izrada propisana ZZP (Sl. glasnik RS, br 20/14).

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, planira se 
uspostavljanje zaštite za sljedeća prirodna dobra (ИГ, 2021):

• Visoka glavica, Branešci Donji

• Manastirica – Vinograd – Jankovići

• Rašćevo brdo – Dubrava Stara

• Spasojevića glavica – Šnjegotina Srednja

• Risovac – Šnjegotina Srednja

• Gradina sač – Babići

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, planira se 
uspostavljanje zaštite za sljedeće prirodne lokalitete (ИГ, 2021):



ANALIZA PROSTORNO PLANSKE DOKUMENTACIJE | 45

• Gozna (područje Crnog Vrha uz put Čelinac–Slatina, kao šume posebne 
namjene),

• šume pored manastira Stuplje (uz rijeku Manastiricu),

• područje Barakovac, Rudine, Crkvište i Hrastici.

Prema Просторном плану општине Челинац 2018 – 2038, predviđa se puna zaštita 
svih objekata, lokaliteta i kompleksa, čime će biti spriječeni mogući sukobi u pro-
storu kod donošenja i realizacije razvojnih programa (ИГ, 2021).

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac identifikovani 
su sljedeći arheološki lokaliteti (ИГ, 2021; Basler et al., 1988):

• Zmajevac u Miloševu

• Gradina u Branešcima

• Gradina u Vršanima

• Gradina Sač u Babićima

• Gradina u Šnjegotini

• Gradina u Lađevcima,

• Oštra glava, Debelo brdo i Glavica u Štrbama

• Bajakovac i Mramor u Čelincu Donjem

• Topića glavica, Bare, Tešino brdo i Kojina kosa u Opsječkom

• Lekanje i Duge njive u Markovcu

• Spasovište i Borik u Čelincu Gornjem

• Gradina u Memićima

• Sejmeni u Baltama

• Grabovac u Grabovcu
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• Maslišta, Šiljkovo brdo, Cvekovo brdo i Stanića brdo u Jošavci Donjoj

• Greniz u Kamenici

• Crkvište u Kamenici

• Lađevci

• Milovo brdo u Jošavci Gornjoj

• Carića glavica u Brezičanima

• Tromeđa u Novoj Dubravi

• Visoka glavica u Donjim Branešcima

• Jankovići u Jankovićima

• Manastirica

• vinograd u Jankovićima

• Raščevo brdo u Staroj Dubravi

• Spasojevića glavica i Risovac u Šnjegotini Srednjoj

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac identifikovana 
su sljedeća arheološka nalazišta:

• Crkvina, Štrbe, Čelinac. Ostaci arhitekture. Usred šume krčevine, na oma-
njoj uzvisini, vidljivi su ostaci kamene građe, uveliko razvučene; sačuvano 
je nekoliko krupnih blokova nepravilnog oblika, možda stećci. Kasni sred-
nji vijek (Miletić, 1984).

• Đekića stijena, Jelovac – Balte – Memići, Čelinac. Praistorijska gradina na 
stjenovitom brijegu iznad potoka Svrakavac. Na platou veća količina ulo-
maka keramike, kućnog lijepa i kremenih artefakata. Na rubu platoa vidlji-
vi ostaci suhozida, Eneolit ili bronzano doba (Јамаковић, 2005).

• Gradina, Gornji Čelinac, Čelinac. Srednjovjekovni grad. Podignut je na str-
moj stijeni uz lijevu obalu Vrbanje, ušće Džombanjskog potoka. Oblika je 
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izdužene elipse (40 x 15 m), sa dva tornja na užim krajevima. Pred ulazom 
četiri umjetna usjeka u stijenu (Bojanovski, 1988).

• Lipovac, Šnjegotina Velika – Bjeljevine, Čelinac. Praistorijska gradina. Plato 
branjen suhozidom. Bronzano ili željezno doba (Јамаковић, 2005).

• Zmajevac, Egići, praistorijska gradina, kasnoantičko utvrđenje i srednjo-
vjekovni grad. Nalazi se iznad desne obale Vrbanje, u gusto obrasloj šumi. 
Vidljivi su ostaci zidina pri vrhu uzvišenja u dužini 100 m istočna, 20 m sje-
verna, 45 m zapadna strana, te polukružni zid na južnoj strani (oko 50 m). 
Istorijsko područje Zmajevac je proglašeno nacionalnim spomenikom Bosne 
i Hercegovine (Sl. glasnik BiH, број 69/12). Na nacionalni spomenik primje-
njuju se mjere zaštite utvrđene Zakonom o provođenju odluka Komisije za 
zaštitu nacionalnih spomenika, ustanovljene u skladu sa Aneksom Opšteg 
okvirnog sporazuma za mir u Bosni i Hercegovini (Сл. гласник Републике 
Српске, број 9/02, 70/06, и 64/08).

Prema Просторном плану општине Челинац 2018 – 2038 planira se poseban sistem 
zaštite i manastira Stuplje (ИГ, 2021). Ovo kulturno dobro se nalazi na područ-
ju sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, lokalitetu Crkvište, u 
selu Gornji Vijačani. Zavod za zaštitu kulturno-istorijskog i prirodnog nasljeđa 
Republike Srpske u periodu 1994–1995. izvršio je arheološko iskopavanje manasti-
ra Stuplje. Manastir je podignut 1557. godine (ИГ, 2021). Postanak vjerskog objek-
ta predanje vezuje za Stefana Nemanju i Svetog Savu, ali u isto vrijeme govori i 
o naseljenosti ovih krajeva srpskim stanovništvom u prošlosti. ’’U manastiru 
Stuplje od XV do kraja XVII vijeka odvijao se organizovan monaški život. Krajem 
XVII vijeka Turci su zapalili manastir i tačna lokacija manastira dugo vremena 
nije bila poznata. Ostaci manastira su mirovali pod zemljom sve do 1994. godine. 
Manastir Stuplje je registrovan 1994. godine kao spomenik kulture druge kate-
gorije u Republici Srpskoj. U toku je njegova obnova’’ (Марковић, 2019, стр. 224).

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, nalazi se zna-
čajan broj spomenika iz perioda NOB-a (ИГ, 2021):

• partizansko spomen-groblje u Branešcima

• spomen-bista narodnom heroju Danku Mitrovu u krugu osnovne škole koja 
je nosila njegovo ime u Branešcima

• spomen-bista narodnom heroju Novaku Pivaševiću u krugu osnovne škole 
koja nosi njegovo ime u Staroj Dubravi
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• spomenik palim borcima i žrtvama fašističkog terora u Šnjegotini Donjoj

• spomen-obilježje dr Mladenu Stojanoviću u Mlinskoj rijeci

• spomenik palim borcima i žrtvama fašističkog terora u krugu osnovne ško-
le u Crnom Vrhu

• spomenik palim borcima i žrtvama fašističkog terora u Jošavci

• spomen-bista narodnom heroju dr Mladenu Stojanoviću u krugu osnovne 
škole koja nosi njegovo ime u Jošavci

• spomen-ploča u znak sjećanja na predratni boravak i djelovanje na ovom 
području druga Đure Pucara Starog u Jošavci

• spomenik palim borcima i žrtvama fašističkog terora u Miloševu

• spomen-kosturnica u gradskom parku u Čelincu

• spomen-bista narodnom heroju Milošu Dujiću u krugu osnovne škole koja 
nosi njegovo ime u Čelincu

• spomen-ploča u znak sjećanja na formiranje Proleterskog bataljona Bosanske 
krajine na zgradi Radničkog univerziteta u Čelincu

• spomenik palim proleterima u Lipovcu, spomenik palim borcima i žrtvama 
fašističkog terora u Popovcu

• spomen-bista prvoborcu Petru Gajiću u krugu osnovne škole koja nosi nje-
govo ime u Popovcu

• spomenik palom borcu i žrtvama fašističkog terora u Brezičanima

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, nalaze se spo-
menici, spomen obilježja i kulturna dobara novijeg datuma:

• Hram Svete Trojice u Branešcima prvobitno je sagrađen i osveštan davne 
1904. godine. Potom, kroz vrijeme ovaj hram preživio je više raznih sitnih 
obnova i popravki, ali tek je u periodu od 1997. do 2004. godine doživio svo-
ju veliku obnovu i uređenje

• Kapela Majke Božije na Žitnjaku, koju je sagradio Martin Brandl 1895. 



ANALIZA PROSTORNO PLANSKE DOKUMENTACIJE | 49

godine, a obnovila Segina Brandl 1992. Hram pripada stanovništvu svih 
vjeroispovijesti

• Spomenik kralju Petru I Karađorđeviću, zvanom Oslobodilac, kome je narod 
ovog kraja izgradio spomenik kod osnovne škole u naselju Opsječko 1926. 
godine. Spomenik je srušen 1941. godine i do danas nije obnovljen

• Spomen-škola u Jošavci Gornjoj izgrađena 1931. godine, te po treći put obnov-
ljena 2010. godine

• Spomen-kapela poginulim borcima iz čelinačkog kraja u Odbrambeno-
otadžbinskom ratu koja se nalazi u porti hrama Svetog Arhanđela Gavrila

• spomen-vrelo posvećeno prvom banu Vrbaske banovine Svetislavu 
Milosavljeviću kao jedno od najstarijih kulturno-istorijskih spomenika. 
Vrelo bana Milosavljevića prvi put osveštano je na Mitrovdan 1930. godine 
(ИГ, 2021)

Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Čelinac, nalaze se spo-
menici na listi peticije za proglašenje dobara nacionalnim spomenicima Komisije 
za očuvanje nacionalnih spomenika Bosne i Hercegovine:

• spomen-vrelo posvećeno prvom banu Svetislavu Milosavljeviću

• Crkva Sv. Trojice u Gornjim Branešcima

• groblje Poljane u Gornjoj Jošavci

• manastir Stuplje u Vijačanima

• porodična kuća Sofije Vuković u Jošavci

• srednjovjekovni grad Gradina

• staro groblje u Lađevcima

• staro groblje u Markovcu (ИГ, 2021)

Pored arheoloških lokaliteta, objekata i spomenika važnih za istoriju opšti-
ne Čelinac, veoma je bitno spomenuti Zavičajnu zbirku Narodne biblioteke Ivo 
Andrić, koju čine knjige, fotografije, arhivski dokumenti, stari zapisi, video-za-
pisi i drugo.
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• Na području sliva donjeg toka Vrbanje, na teritoriji grada Banjaluke, u 
naselju Debeljaci, od posebnog značaja su sakralni objekti, koji se nalaze 
na Privremenoj listi nacionalnih spomenika BiH (Сл. гласник Републике 
Српске, број 9/02):

• Filijalna crkva sv. Joakima i Ane i groblje (Banja Luka – Rebrovac – Presnače)

• Kapela i groblje sv. Jakova (Banja Luka – Debeljaci – Presnače)

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor 
Varoš, kao i u području sliva donjeg toka, ne postoji adekvatna valorizacija kultur-
no-istorijskog i prirodnog nasljeđa.

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor Varoš, 
posebno vrijedna prirodna dobra su (ИГ, 2014):

• Spomenik prirode „Žuta bukva“ – predstavlja jedinstven varijetet bukve u 
Evropi. Spomenik prirode nalazi se u zaseoku Stolići, selo Zaselje. Područje 
je zaštićeno 2012. godine. To je spomenik prirode III kategorije (IUCN) (Сл. 
гласник РС, бр. 30/12)

• Park prirode Osmača – Tisovac – Čemernica, Banja Luka, Kneževo, Kotor 
Varoš, Mrkonjić Grad

• Park šuma Rujika, Kotor Varoš

• Emerald područje Vlašić, koji obuhvata dio područja opštine Kneževo, Kotor 
Varoš, Teslić

• Vodotok rijeke Jakotina na kojem se naročito ističe vodopad Bobas

• Riječica Cvrcka sa lokalitetom Vilenska Vrela

• Rijeka Grabovica

• Demićka rijeka

• Ilomska sa dolinom

• Kruševica u gornjem toku do ušća Stevanovine

• Bistrica sa pritokama i neuobičajenim sistemom navodnjavanja
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• Lokalitet Solile i Hajdučka Voda na planini Borja na granici sa opštinom Teslić

• Lokalitet Djevojačka ravan sa šumskim kompleksom na području Grabovice

• Lokalitet Prelivoda iznad izvorišta potoka Kilavac oko platoa Svinjska Glava

• Vidikovci: Rujeva Glavica, Ježica, Šepirice i Ljuta Greda na obroncima pla-
nine Vlašić

• Rejon Sokoline – Viševice sa interesantnim geomorfološkim formama i spe-
leološkim pojavama, posebno lokalitet Lamnica, Gtljenka, Stijene i Dunića 
stijene, parkovski prostor u samom gradu

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor Varoš 
prema Просторном плану општине Котор Варош 2009 – 2030 nalazi se arheološ-
ko nasljeđe (ИГ, 2014):

• Crkvina, Šiprage, Rimsko naselje i kasnoantička bazilika

• Lauševići, Lauševići, Kotor Varoš, Rimsko naselje i srednjovjekovna nekropola

• Kotor (Bobas), Kotor Varoš, Srednjovjekovni grad Kotor

• Trzan Glavica, Večići, Kotor Varoš, Srednjovjekovna nekropola

• Kotorišće, Kotorišće, Kotor Varoš, Praistorijski pojedinačni nalaz

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor Varoš 
nalaze se sakralni objekti od posebnog značaja (ИГ, 2014):

• Srpska pravoslavna crkva u Kotor Varošu, Grabovici, Obodniku, Borcima i 
Maslovarama

• Džamije – kotorska, čaršijska i donjovaroška u Kotor Varošu i džamije u 
Večićima, Vranići, Gornjim Hadrovcima i Ravnama

• Rimokatoličke crkve u Vrbanjcima, Jakotini i Sokolinama

• Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor 
Varoš nalaze se spomen obilježja (ИГ, 2014):

• Partizanska groblja u Šipragama, Vrbanjcima i Maslovarama
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• Spomen kosturnica u Kotor Varošu, Previlima, Borcima i Tovladiću

• Spomen-bolnica u Šipragama

• Spomen obilježje palim borcima na Borju-Solile

• Spomen obilježje na Kruševom Brdu

• Spomen česme u Maslovarama, Jelovki i Kovačevićima

• Spomen ploča u Šipragama, Maslovarama, Vrbanjcima, Kotor-Varošu, 
Čepku, Demički, Ćorkovićima, Kerlama, Grabovici i Djevojačkoj Ravni

• Spomen biste Rudiju Čajavecu u Šipragama, Radi Ličini i Larisi Šugić u Kotor 
Varošu i Draganu Bubiću u Maslovarama

• Stara Crkva u Javoranima (ИГ, 2014)

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor Varoš, 
na Privremenoj listi nacionalnih spomenika Komisije za očuvanje spomenika BiH, 
nalaze se sljedeća kulturna dobra, od posebnog značaja za budući razvoj:

• Čepak-Kotor Varoš-Grobljanska kapela

• Jakotina-Sokoline-filijalna crkva sv. Ilije Proroka

• Orahova-Vrabanjci-filijalna crkva

• Plitska-Vrbanjci-filijalna crkva

• Rujevica-Vrbanjci-filijalna crkva

• Sokoline-župna crkva uznesenja BDM i Župna kuća

• Zabrđe-grobljanski kapena na groblju Spasovo

• Zabrđe-filijalna crkva sv. Leopolda B. Mandića i vjeronaučna dvorana

• Ostaci starog grada i utvrda ( Hrvojev grad)-stari grad Kotor

• Župna crkva rođenje BDM i župni pastoralni centar
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• Bilice filijalna crkva i groblje

• Duratovci grobljanska kapela sv. Ilije Proroka i groblje

• Vrbanjci grobljanska kapela i groblje Vrbanjci, Župna crkva sv. Franje 
Asiškog i župni pastoralni centar

• Stari Grad u Laušima

• Šibovi-filijalna crkva sv. Ante Padovanskog i groblje.

Na listu peticija za proglašenje nacionalnim spomenicima uvršteni su objekti:

• Džamija u Vraniću

• Kotorska džamija

• Stara džamija u Večićima

• Sultanova – Carska Džamija u Kotor Varošu (Sl. glasnik BiH, br. 30/03)

Na području sliva srednjeg i gornjeg toka Vrbanje, na teritoriji opštine Kotor Varoš, 
prema (ИГ, 2014) neophodno je uraditi:

• valorizaciju objekata kulturno-istorijskog nasljeđa

• uspostavljanje sistematske evidencije objekata kulturno-istorijskog naslje-
đa (uključujući i arheološka dobra)

• zaštitu objekata kulturno-istorijskog nasljeđa

• uspostavljanje efikasnog sistema monitoringa

• edukaciju vlasnika i korisnika kulturnih dobara u prirodno vrijednim ambi-
jentalnim cjelinama

3.2. Analiza pritisaka i promjena karaktera pejzaža

Na osnovu analize prostorno planske dokumentacije, te istraživačkih monografija 
i studija, prepoznati su i izdvojeni pritisci, koji mogu uticati na promjenu karak-
tera pejzaža. Neki od pritisaka mogu uticati na trajnu degradaciju i uništavanje 
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prirodnih vrijednosti, dok pojedini mijenjaju strukturna obilježja pejzaža. Među 
prepoznatim uticajima, koji dovode do promjene karaktera pejzaža je širenje 
urbanih područja, neplanska izgradnja, te gradnja saobraćajne i hidroenergetske 
infrastrukture.

Urbano širenje naselja i unošenje novih oblika gradnje odvija se u obliku for-
miranja žarišta preobražaja geoprostora, u kojima se posebno naglašava pojava 
neuravnoteženog razvoja funkcionalnih područja u prostornoj organizaciji. U 
uslovima urbanog širenja, disperzija stanovništva, objekata i usluga, često se odvi-
ja bez uvažavanja tradicionalnih obrazaca uređenja pejzaža, ali i savremenih teh-
nologija građenja. Neplanska izgradnja i uređenje prostora u seoskim naseljima, 
radi očuvanja naselja, mijenja identitet i tradicionalne vrijednosti područja.

Unošenjem novih vrijednosti utiče se na promjenu karaktera poljoprivrednih 
pejzaža, što izaziva različite posljedice, kao što su gubitak prirodnih staništa, te 
promjene strukture poljoprivrednog pejzaža. Osim neuravnotežene izgradnje, 
širenjem se zauzimaju kvalitetne poljoprivredne površine, a prirodni i poljopri-
vredni prostori se transformišu u izgrađene prostore za razne namjene. To je slučaj 
i sa širenjem urbanih područja uz obalu rijeke Vrbanje. Urbanim širenjem, stva-
raju se nova naselja, te izvan urbanih područja na plodnim brežuljkasto-brdovi-
tim terenima, mijenja se struktura poljoprivrednog pejzaža.

Neplanskim korišćenjem zemljišta stanovništvo u svom svakodnevnom životu, 
svjesno ili nesvjesno, zagađuje i degradira poljoprivredno zemljište. Degradacijom 
poljoprivredno zemljište trajno mijenja svoju prvobitnu namjenu i prestaje biti u 
funkciji poljoprivredne proizvodnje. Najizraženiji primjer je promjena namje-
ne poljoprivrednog zemljišta u građevinsko zemljište. Širenje građevinskih zona 
izvan urbanih područja, u pejzaže prirodnog i poljoprivrednog pejzaža, kroz 
izgradnju planiranih poslovnih zona (uz magistralni pravac Čelinac-Kotor Varoš), 
uticaće na promjenu karaktera pejzaža. Povezivanje građevinskog područja u širu 
građevinsku zonu dovešće do gubitka i smanjenja vrijednosti prostornih obilježja, 
te ograničenih prostornih, funkcionalnih i vizuelnih odnosa naselja prema pripa-
dajućoj okolini. Na taj se način prekida odnos između naselja i njegovog poljopri-
vrednog ili prirodnog pejzaža, te se narušavaju odnosi između naselja i njegovog 
prirodnog okruženja, što se posebno ističe kao nepovoljno sa aspekta razvoja turi-
stičkih i rekreativnih aktivnosti.

Promjene manjeg intenziteta vidljive su u održavanju istorijskih objekata, 
gubitku lokalnih obilježja u seoskim naseljima, te zapuštenosti seoskih objekata i 
obradivih površina.

Zemljište se u području sliva zagađuje deponijama. Naročito su izraženi proble-
mi divljih deponija u urbanim područjima i većim naseljima Maslovare, Šiprage, 
Vrbanjci, Grabovica, Obodnik, Zabrđe... Takođe, značajan broj proizvodnih obje-
kata je izgrađen i pušten u upotrebu bez potrebnih tehnoloških i tehničkih rješe-
nja za zaštitu i očuvanje životne sredine, što dovodi do degradacije prirodnih sta-
ništa, te utiče na promjenu karaktera pejzaža. Neplanska izgradnja vrši pritisak 
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i na neizgrađene prostore između naselja, što dovodi do povezivanja u jedno veće 
građevinsko područje. Uglavnom se gradi na najkvalitetnijim panoramski izlože-
nim lokacijama. Unose se nove vrste izgradnje u vidu korišćenja materijala koji, 
najčešće, ne uvažava tradicionalne gradjevinske forme i materijale.

Širenje urbanih područja ne prati adekvatna izgradnja fizičke infrastruktu-
re. Posebno su naglašeni štetni uticaji kanalizacionih sistema u seoskim naselji-
ma, otpadne vode u urbanim područjima, te pojave eksploatacije riječnog nano-
sa u koritima rijeka. Štetnost ovih uticaja izražena je u zoni toka Vrbanje u kojoj 
se nalazi izvorište za vodosnabdijevanje grada. Planirana izgradnja saobraćaj-
nih sistema, kao što su obilaznice u Zabrđu, rekonstrukcije regionalnih pute-
va (R-4173 i R-440), te modernizacija saobraćajnih sistema u naseljima (Slatina, 
Baština, Tešići, Plitska, Hrvaćani, Savići, Garići i Maslovare), te izgradnja topla-
ne i dalekovoda, značajno će uticati na promjenu obilježja pejzaža. Lokalni seoski 
putevi uglavnom su neasfaltirani, bez odvodnje padavinskih voda, bez površina 
za kretanje pješaka i sa nedovoljnom širinom puta.

Veliki pritisak izazivaju i novi tipovi gradnje koji se planiraju u neposrednom 
okruženju istorijskih objekata. To je izuzetno osjetljivo područje zbog očuvanog 
istorijskog karaktera te zbog velike vizuelne osjetljivosti područja. U urbanim 
područjima i područjima posebne namjene, ne postoji jasna valorizacija kultur-
no-istorijskog i prirodnog nasljeđa, samim tim i utvrđene mjere tehničke i fizič-
ke zaštite ovih objekata.

Izgradnja naselja i širenje građevinskih područja, te izgradnja mini-hidrocen-
trala, dovode do negativnog uticaja na biljni svijet. Izgradnja i korišćenje mini- 
hidrocentrala „Demićka“, „Kruševo Brdo“ i „Grabovačka rijeka” uzrokuje degra-
daciju prirodnih staništa, te promjene riječnog režima i smanjenje prirodnih 
vrijednosti pejzaža.

Šumska područja karakterišu specifični reljefni oblici, oštri grebeni i strme 
padine sa dubokim i uskim dolinama, zbog čega su česte pojave bujičnih tokova, 
koje utiču na promjenu karaktera pejzaža. Ova područja su ugrožena i od biljnih 
bolesti, požara, bespravne sječe i drugo. Požari su velike prijetnje za biljni svijet 
posebno u ljetnim mjesecima. Izbijanje požara je prisutno na svim lokalitetima 
u području sliva. Ova ugroženost je veća u sklopu čistih četinarskih šuma, gdje 
se i dešavaju najveće štete, često na teško pristupačnim terenima. Ugroženost od 
požara je takođe veoma izražena na poljoprivrednim područjima usljed nesavje-
snog paljenja korova na privatnim parcelama. Šumski požari se posebno pojav-
ljuju u proljeće, prije i u toku pojave vegetacije i u ljetnom period za vrijeme dugo-
trajnih suša.

Područje sliva Vrbanje karakteriše bioraznolikost. Invazivne strane vrste dovo-
de do poremećaja strukture u ekosistemima i izazivaju degradaciju prirodnih sta-
ništa. Kao najveći uzročnici potencijalnih šteta u šumskim zajednicama su smrčev 
potkornjak (Scolitidae) i hrastov gubar (Lymantria dispar). U cilju pravovremenog 
reagovanja i zaštite šuma od ovih štetočina, šumska gazdinstva u kontinuitetu 
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prate brojnosti ovih vrsta. Ugroženost šuma od strane čovjeka se ogleda kroz bes-
pravnu sječu i zauzimanje šumskog zemljišta, te izazivanje požara i pašarenje. 
Ispaša je nekad imala značajan uticaj na biljni svijet, ali je danas vidno manje stoke. 
Sve više nestaju brdske livade. Mnoge površine pašnjaka i livada koje se vode kao 
poljoprivredne, kao posljedica izražene emigracije stanovništva su u različitim 
fazama obrasta šumskom vegetacijom, te je šumovitost ovog područja u perspek-
tivi i veća. Šumska područja odlikuje raznovrsnost, hrastovo-grabovih, hrasto-
vo-bukovih, čistih bukovih, sastojina bukve, jele, smrče do čistih smrčevih šuma.

U naseljenim područjima sliva, vidljivi su i negativan uticaji ispaše na vegeta-
ciju, posebno na nižim planinskim padinama, na kojima je šuma prorijeđena pro-
plancima. Njihovo širenje ograničeno je ispašom, te je smanjen intenzitet prirod-
nog obnavljanja šuma.
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4.  Geografski položaj  
sliva rijeke Vrbanje

4.1. Prirodnogeografski položaj

Dejtonskim sporazumom određena je međuentiteska linija razgraničenja između 
Republike Srpske i Federacije Bosne i Hercegovine. U novonastaloj podjeli riječni 
sistemi Bosne i Hercegovine su podijeljeni između dva entiteta. Republika Srpska, 
prema ovoj podjeli raspolaže sa oko 10% domicilnih voda (Ministarstvo za prostor-
no uređenje građevinarstvo i ekologiju u Vladi RS, 2013a).

U hidrološkom sistemu Bosne i Hercegovine, rijeka Vrbanja čini desnu prito-
ku rijeke Vrbas i zajedno sa njom gradi podsliv rijeke Save. Rijeka Vrbanja sa svo-
jim slivom najvećim dijelom pripada teritoriji Republike Srpske (99,7%), dok njen 
izvorišni dio pripada Federaciji Bosne i Hercegovine (0,3%). Uočljivo je da se goto-
vo čitavo područje sliva nalazi na teritoriji Republike Srpske.

Dakle, područje sliva Vrbanje svojim položajem zauzima zapadni dio Republike 
Srpske i sjeverni dio Bosne i Hercegovine. Ta činjenica omogućava sveobuhvat-
no racionalno korištenje prostora i vodnih resursa ovog sliva. Ova karakteristika 
je od velikog značaja za stanovništvo i privredu, kao i za Republiku Srpsku jer je 
znatno smanjen problem podijeljenih političkih interesa u planiranju, upravljanu 
i zaštiti ovog sliva (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Sliv rijeke Vrbanje nalazi se u središnjem dijelu Bosne i Hercegovine, odnosno 
u zapadnom dijelu Republike Srpske (jugoistočni dio Banjalučke nodalno – funk-
cionalne regije). Smješten je unutar planinskog i međuplaninskog prostora:

• izvorišni dio sliva: Vlašić (1.933 m);

• desna strana sliva: Divič (1.259 m), Gornje brdo (1.052 m), Kruševo Brdo 
(1.018 m),

• Očauš (1.384 m), Borja (1.078 m), Uzlomac (1.002 m), Crni Vrh (546 m);
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• lijeva strana sliva: Šepirica (1.364 m), Petrovo polje (1.214 m), Oblo brdo 
(1.127 m), Čemernica (1.339 m), Tisovac (1.173 m), Osmača (949 m).

Na jugoistoku sliv Vrbanje graniči sa slivom rijeke Bile (srednjobosanski kanton 
entiteta Federacije Bosne i Hercegovine), na istoku sa slivom Velike Usore, na sje-
veroistoku sa slivom rijeke Ukrine, na sjeveru sa slivom Turjanice, na zapadu sa 
slivom Vrbasa i na jugozapadu sa slivom rijeke Ugra. Planinski masiv Vlašića (vrh 
Opaljenik – 1.933 m) je razvođe između sliva Vrbanje, sliva Ugra i sliva rijeke Lašve. 
Kota Velika Runjavica (1.078 m), najviši vrh planine Borje, je hidrografsko čvorište 
za slivove Velike i Male Usore, sliv Ukrine (Velike Ukrine) i sliv Vrbanje. Dominantni 
pravac pružanja izduženog sliva Vrbanje je jugoistok – sjeverozapad, a to je, ujedno, 
i preovlađujući pravac vodotoka Vrbanje (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Slika 5. Geografski položaj sliva rijeke Vrbanje
Izvor: Izrada autora na osnovu Digitalnog modela terena
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Posmatran u navedenim okvirima sliv se sastoji iz dvije geomorfološki razli-
čite cjeline: aluvijalne i riječnom erozijom oblikovane ravnice i višeg brdsko-pla-
ninskog prostora, ispresijecanim manjim riječnim dolinama, među kojima su usje-
čene i doline kanjonskog tipa. Morfološki gledano veći dio sliva pripada južnom 
obodu Panonskog basena i smješten je na kontaktu planinske i panonske makro-
regionalne cjeline.

Sliv Vrbanje zauzima površinu od 803,78 km2. Dužina sliva iznosi 97,18 km, a 
maksimalna širina 30,4 km. Uzimajući u obzir matematičko-geografski položaj 
sliv Vrbanje je smješten između 44º47'39" i 44º20'44" sjeverne geografske širine i 
17º12'33" i 17º14'42" istočne geografske dužine. Središnja tačka sliva (selo Draguljići, 
oko 8,0 km jugozapadno od Kotor Varoši), determinisana je sljedećim koordinata-
ma: N = 44º34'12" i E = 17º22'10".

Razvođe sliva Vrbanje čine uglavnom uzvišenja planinskog i međuplaninskog 
prostora sliva, Skatavica, Uzlomac, Borja i Očauš na istoku, Čemernica na zapadu, 
Crni Vrh na sjeveru i Vlašić na jugu. Linija vododjelnice ucrtana je najvišim dije-
lom Crnog vrha (Klupe – 533 m), koji čini razvođe prema rijeci Turjanici, desnoj pri-
toci Vrbasa. Od Dubrave Stare počinje granična vododjelnica sa Velikom Ukrinom. 
Planina Uzlomac koja se izdiže iznad kotorvaroškog neogenog basena pruža se 
pravcem sjeverozapad-jugoistok i čini tipično orografsko razvođe između slivova 
Vrbanje i rijeke Ukrine. Prevoj Solila (sa Malom Runjavicom – 1.034 m) predstav-
lja hidrografsko čvorište jer sa raznih strana ovog prevoja vode otiču u potpuno 
različite slivove: sliv rijeke Velike Usore, sliv rijeke Vrbanje i sliv rijeke Ukrine. 
Prema jugu linija vododjelnice se nastavlja na Očauš (Straža – 1.258 m). Razvođe 
koje se pruža prema planini Vlašić karakterišu brda i uzvišenja, Glavica – 1.287 
m, Veliki Poljanik – 1.240 m i Ciganska poljana – 1.309 m. Blago zatalasani prevoj 
Kvrkuša – 1580 m, na sjevernim obroncima planine Vlašić, mjesto je nastanka rije-
ke Vrbanje. Od planine Vlašić linija vododjelnice skreće prema sjeverozapadu i taj 
pravac zadržava sve do iznad Kneževa. Vododjelnica na Kneževskom području je 
niža od 1.000 m. Za razliku od desne vododjelnice koja je jasno orografski defini-
sana, lijeva vododjelnica nije u potpunosti definisana. To se naročito odnosi na 
dio razvođa od Kneževa do Ponira iznad Banjaluke, gdje su dominantne krečnjač-
ke stijene. Najizrazitije razvođe na ovom području je planina Čemernica (Mala 
Čemernica – 1.325 m), na čijim stranama je prisutan veći broj vrtača, što onemogu-
ćuje jasnije definisanje vododjelnice (Рајчевић & Црногорац, 2011).

4.2. Društvenogeografski položaj

Sliv Vrbanje, kao i njegovo regionalno okruženje, svojim položajem zauzi-
ma zapadni dio Republike Srpske i sjeverni dio Bosne i Hercegovine. Na ovom 
području su se smjenjivali različiti uticaji starih civilizacija (Rimljana, Slovena, 
Turaka, Austrougara), te u novije vrijeme uticaji socijalističkog društva, te ratnog 
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(1992–1995) i poslijeratnog. Dolina Vrbanje je bila naseljena u dalekoj prošlosti, čak i 
u periodu neolita. Ovo područje su prije nove ere naseljavale etničke zajednice Ilira 
i drugih naroda. U rimskom periodu dolina Vrbanje nije bila u većoj mjeri urbani-
zovana i zbog toga je pronađeno malo ostataka iz ovog perioda, kao što su nekropo-
le stećaka, praistorijske gradine, kasnoantička utvrđenja i drugi. U srednjovjekov-
nom periodu došlo je do intenzivnijeg naseljavanja i formiranja većeg broja naselja.

U srednjovjekovnoj Bosni, dolina Vrbanje se nalazila u istorijskoj oblasti Donji 
Kraji, župa Vrbanja. Župa Vrbanja se prvi put pominje u XIV vijeku, kojom je 
ban Stjepan II dao knezu Vukosavu Hrvatiniću grad Kotor sa župom Vrbanjom. 
O  intenzivnijem naseljavanju ovog područja svjedoče srednjovjekovni gradovi 
Kotor, Zmajevac, Gornji Čelinac i druga naselja.

Središte srednjovjekovne župe kao i kasnije nahije bio je grad Kotor. Značaj 
Kotora, središnjeg grada, te nahije je kasnije preovladao pa se stoga i nahija obič-
no zvala Kotor.

Postanak najstarijih vjerskih objekata u slivu rijeke Vrbanje, u njenom granič-
nom području, govori o naseljenosti ovih krajeva srpskim stanovništvom u proš-
losti. Iz ovog perioda pominje se manastir Stuplje i crkve brvnare.

Migracije su imale važnu ulogu u naseljavanju. Stanovništvo se doseljavalo iz 
različitih područja Hercegovine, zatim Dalmacije i iz bližih područja Banjaluke, 
Jajca, Travnika, Visokog, Kupresa, Mrkonjić Grada i Prnjavora, a bilo je i tur-
skih porodica doseljenih iz Anadolije. Položaj hrišćanskog stanovništva u Bosni 
i Hercegovini je najviše zavisio od begova i spahija. Hrišćani nisu imali pravo na 
imovinu, na zemlju, nikakve nekretnine, predstavljali su stanovništvo bez ikak-
vih prava. Naročito je teško vrijeme za hrišćane nastupilo poslije ratnih pohoda 
Turaka na Beč, u XVII vijeku i njihovog poraza. Ovakvo stanje trajalo je sve do polo-
vine XVIII vijeka kada se hrišćansko stanovništvo masovnije počinje naseljavati 
i vraćati sa planina u doline, a i povratne struje iz susjednih zemalja bile su mno-
go prisutnije i jače.

U fazi kapitalističkog razvoja BiH, krajem XIX vijeka, naselja u području sli-
va bila su slabo razvijena. Hrišćani su se borili sa nasljeđenim razvojnim proble-
mima. Slobodnih poljoprivrednika je bilo vrlo malo, u odnosu na kmetove i ostale 
koji su uzimali zemlju u zakup.

Područje sliva Vrbanje u austrougarskom periodu dobija na značaju zbog svog 
prirodnog bogatstva. U cilju eksploatacije prirodnog bogatstva, austrougarske vla-
sti su izgradile širu mrežu šumskih uskotračnih pruga, duž toka Vrbanje i njenih 
pritoka. Ukupan razvoj područja sliva je ubrzan otvaranjem rudnika Maslovare, 
kao i otkrivanjem nalazišta manganske rude na području Uzlomca i Borja, te 
razvojem drugih funkcija.

U području sliva Vrbanje, njenim centralnim naseljima, razvija se kapitali-
stička aktivnost, koja utiče na povećanje broja stanovnika. Osim razvoja kapitali-
stičke privrede, na povećanje stanovništva utiču i spoljašnje migracije, započete 
u austrougarskom periodu useljavanjem stranaca raznih nacionalnosti Nijemaca, 
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Mađara, Čeha, Poljaka, Slovenaca, Italijana i drugih. Proces industrijalizacije nase-
lja u području sliva Vrbanje počinje tek u fazi socijalističkog razvoja. Otvaraju se 
fabrike, naselja se modernizuju, a proces industrijalizacije i elektrifikacije mije-
nja prostornu strukturu područja sliva. Centralna naselja Čelinac i Kotor Varoš 
industrijalizacijom dobijaju određene funkcije i postaju nosioci razvoja ukupnog 
područja sliva. Ova naselja i njihovo neposredno okruženje bilježe stalan rast sta-
novništva, za razliku od seoskih područja, koja ostaju bez potrebne infrastruktu-
re. Procesi industrijalizacije i urbanizacije su uticali na razvoj stanovništva sliva 
posebno u njegovim biološkim i socio-ekonomskim strukturama. U ovom periodu 
izražene su lokalne migracije u kojima se stanovništvo iz slabije razvijenih rural-
nih područja preseljava u razvijena.

Osnovni pravci društvenoekonomskog razvoja, slaba industrijalizacija i ter-
cijarizacija, nastavljeni su sve do perioda građanskog rata u BiH (1992–1995). 
Ovakvi tokovi društvenoekonomskog razvoja su uzrokovali određene probleme 
u domenu zaposlenja, emigracije i destruktivne procese u ruralnim područjima. 
Privredni i svaki drugi razvoj područja sliva Vrbanje je prekinut ratnim dešava-
njima (1992 –1995) na prostoru Bosne i Hercegovine. Geostrateški položaj područja 
sliva Vrbanje, u odnosu na Federaciju Bosne i Hercegovine, zbog blizine linije fron-
ta, imao je negativne posljedice na ukupan razvoj ovog područja, posebno demo-
grafske. U novonastaloj podjeli svoje granice promjenile su opštine Kotor Varoš, 
Kneževo, Mrkonjić Grad i Teslić (Tabela 4). Ove opštine zajedno sa Banjalukom, 
Čelincom, Laktašima i Travnikom objedinjuju područje sliva Vrbanje. Od ukupne 
površina područja sliva Vrbanje (803,77 km2), 70,1 % površine sliva se nalazi na 
teritoriji opštine Kotor Varoš, 13,9 % na teritoriji opštine Čelinac, 9,9 % na terito-
riji opštine Kneževo, 4,3 % na teritoriji grada Banjaluke i 1,7 % na teritoriji opština 
Mrkonjić Grad, Teslić, Laktaši i Travnik (Tabela 4).

Tabela 4. Teritorijalna organizacija područja sliva Vrbanje, po opštinama, stanje u 1991. i u 2004. 
godini

Područje sliva
Vrbanje

Površina (km2) Razlika površine (km2) Površina
sliva (%)1991 2004 Povećale Smanjile

Kotor Varoš 574 563,8 - 10,2 70,1
Čelinac (dio) 365 365 - - 13,9
Kneževo (dio) 360 297 - 63 9,9
Banja Luka (dio) 1.232 1.232 - - 4,3
Laktaši (dio) 387 387 - -

1,7
Mrkonjić Grad (dio) 679 662,2 - 16,7
Teslić (dio) 846 799 - 47
Travnik (FBiH) (dio) 539 539 - -

Izvor: Adaptirano na osnovu podataka Republičkog zavoda za statistiku RS (2004) i Republičkog 
zavoda za statistiku RH (1995)
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Prema popisu 2013. godine, u području sliva živi 41.532 stanovnika. (Republički 
zavod za statistiku RS, 2017). Područje sliva Vrbanje je suočeno sa emigracijom, 
koja je u pojedinim seoskim područjima uzrokovala egzodusna obilježja i tipič-
ne karakteristike depopulacije. Slaba industrijalizacija i urbanizacija centralnih 
naselja, samo je dodatno pospiješila demografsko pražnjenje i deruralizaciju.

U poslijeratnom periodu društveni procesi i brojni faktori utiču na ekonomski 
razvoj (prestruktuiranje privrede, privatizacija i slično). Industrijalizacija koja je 
bila nosilac svih promjena u drugoj polovini XX vijeka gubi na značaju. Pod uti-
cajem slabo vođene privatizacije, mnoga industrijska preduzeća se zatvaraju, a 
stanovništvo zapošljava u tercijarnim djelatnostima ili učestvuje u ekonomskim 
migracijama. Nezaposlenost u području sliva Vrbanje, čini ozbiljan problem uzro-
kovan društvenim i političkim faktorima i uslovima razvoja. Uzroke ovako veli-
ke nezaposlenosti treba tražiti u sporim ekonomskim reformama, procesu priva-
tizacije, političkim, ekonomskim i drugim razlozima.

Ukupan prostor područja sliva karakterišu negativni trendovi u vital-
noj dinamici, kao posljedici kontinuiranog pada broja rođenih i povećanja bro-
ja umrlih. Sve opštine u slivu Vrbanje u poslijeratnom periodu bilježe negativan 

Slika 6. Administrativno-teritorijalna podjela područja sliva Vrbanje
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prirodni priraštaj. Savremene promjene u etnodemografskom razvoju područ-
ja sliva Vrbanje su rezultat istorijskogeografskih i savremenih drušvenogeograf-
skih procesa, uključujući i period ratnih i poslijeratnih dešavanja. U području sli-
va, svoju brojnost su povećali Srbi, koji su u prošlosti i bili najbrojniji, a smanjili 
Bošnjaci i Hrvati.

Specifičan društvenogeografski položaj područja sliva u prošlosti uticao je na 
složene istorijske procese, koji su se odvijali na ovom području. Činjenice pokazu-
ju da su u pojedinim istorijskim periodima, ova područja dobijala na značaju zbog 
svog prirodnog bogatstva, ali funkcionalni razvoj je bio slabiji u odnosu na centre 
u okruženju, što je uzrokovalo demografsko pražnjenje i usporilo razvoj. Povoljan 
geografski položaj područja sliva, posebno njegova komponenta prirodna i saobra-
ćajnogeografska, te prepoznate prirodne i kulturno-istorijske vrijednosti pretpo-
stavke su budućeg održivog razvoja.

4.3. Saobraćajnogeografski položaj

Društvenogeografski položaj područja sliva Vrbanje u istorijskom i savremenom 
razvoju, isticao je značaj saobraćajnog povezivanja. Važni putevi iz rimskog peri-
oda su vodili planinskim obroncima Vlašića, Uzlomca, Borja, Čemernice i dolina-
ma Ugra, Vrbasa, Lašve i Bile.

U rimskom periodu, od značaja za razvoj područja sliva Vrbanje, bila je izgrad-
nja glavnog puta Salona-Servitium (Split – Bosanska Gradiška). Područje sliva 
je bilo povezano na ovu komunikaciju slabije razvijenim drumskim putevima. 
Radimský (1892) pominje istorijske drumske (rimske) ceste koje su poveziva-
le dolinu Bile sa Šipragama, preko Petrovog polja. Danas su napuštene i obrasle 
šipražjem. Slično navodi i Hoffer „da je od Zenice preko Stranjana vodila rimska 
cesta i svijet kazuje o staroj kaldrmi u šumama visoko nad Bilom po kojoj se može 
hodati na Vrbanju.” (navedeno u Korošec, 1952., str. 23).

Put kojim je 1842. godine iz Banja Luke krenuo Ivan Franjo Jukić krivudao je 
dolinom Vrbanje, tako da je prema njegovim navodima do Kotora trebalo čak četi-
ri puta preći Vrbanju. Dalje se put spuštao preko „vratolomnog“ Osoja i Sokolina, 
zatim preko Viševica i Vrhovine na Skender Vakuf i dolinu Ugra (Мргић-Радојчић, 
2002).

Imamović M. navodi da se u dolini Vrbanje, moglo stići iz dva pravca preko 
gudura Ugra i Ilomske ili iz doline Lašve i njene pritoke Bile (Imamović, 1998). Put 
preko vlašićkog masiva i doline Lašve i njene pritoke Bile se pominje i u putopi-
sima Roskieviča, u XIX vijeku, koji opisuje komunikaciju Sarajevo – Gučija Gora 
– Komužina – Tešanj – Brod, dolinom Lašve, desnom obalom rijeke Bile, preko 
Vlašića, Vučje planine, planine Trogira i dalje (Маријанац, 1994).

U Austrougarskom period planinska područja su bolje povezana sa svojim 
okruženjem izgradnjom uskotračnih pruga. Pruga је dolazila iz Kotor Varoša i 
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račvala se u nekoliko pravaca uz Demićku i uz Crkvenicu. U ovom periodu izgra-
đena je i saobraćajnica Banja Luka-Kotor Varoš-Teslić, što je uz otvaranje rudnika 
uglja u Maslovarama i izgradnju uskotračne željezničke pruge prema Banja Luci 
bio početak intenzivnog razvoja ovog područja (Samardžija, 1983).

U drugoj polovini XX vijeka, područje sliva Vrbanje posebno dobija na važnosti, 
jer čini prirodnu vezu između panonske i planinsko-kotlinske oblasti. U regio-
nalno-geografskim okvirima, pri čemu se prvenstveno misli na geoprostor bivših 
jugoslovenskih republika, saobraćajna funkcija područja sliva, određena je polo-
žajem u Republici Srpskoj i Bosni i Hercegovini, pri čemu do izražaja dolaze funk-
cije međuregionalne saradnje. Ipak, u ocjeni uloge savremenog saobraćajnogeo-
grafskog položaja, područje sliva Vrbanje ima manju vrijednost u odnosu na svoje 
okruženje i njihove tranzitne funkcije. Riječne doline Vrbanje, Ugra, Lašve i nje-
ne pritoke Bile predisponiraju otvorenost područja sliva, u planinskom sistemu 
u pravcu jug-istok i sjever-zapad. Navedenim pravcima, ostvaruje se saobraćajna 
povezanost regionalnog i lokalnog značaja.

U regionalnogeografskim okvirima, društvenogeografski položaj, i u okviru 
njega saobraćajni, područje sliva Vrbanje čini prirodnu i društvenu vezu izme-
đu dva entiteta Fedracije BiH i Republike Srpske. Ovdje treba naglasiti privilego-
van značaj, već pomenutog prevoja na Vlašiću. Ovim prevojem danas prolazi trasa 
(još uvijek neizgrađene) komunikacije regionalnog puta R-440, na pravcu Obodnik 
– Šiprage – Kruševo Brdo u području međuentitetskog razgraničenja Republike 
Srpske i Federacije BiH (Institut za građevinarstvo, n.d.).

Prema planiranoj regionalizaciji Republike Srpske, područje sliva Vrbanje, pri-
pada Banjalučkoj mezoregiji i nalazi se na tercijarnoj osovini razvoja Republike 
Srpske, na pravcu Banja Luka – Čelinac – Kotor Varoš – Teslić (Урбанистички 
завод Републике Српске, 2008). Okosnicu razvoja područja sliva Vrbanje, čini 
saobraćajnica magistralni put M-4, koji se nalazi na pomenutom razvojnom prav-
cu Banja Luka – Čelinac – Kotor Varoš – Teslić (Slika 7).

Sa saobraćajnogeografskog i ekonomskog aspekta naglašava se značaj tzv. 
„Sjevernog pravca” u Republici Srpskoj, koji se pruža od granice Hrvatske, pre-
ko Novog Grada, Prijedora, Dervente, Modriče, Brčkog i Bijeljine do granice sa 
Republikom Srbijom. Dužina sjevernog pravca je oko 335 km (Влада Републике 
Српске, 2016). Udaljenost područja sliva od granice sa Republikom Hrvatskom je 
oko 120 km i od granice sa Republikom Srbijom oko 198 km.

Vrednovanje elemenata prirodne sredine, omogućilo je izdvajanje fizionomskih 
i funkcionalnih cjelina područja sliva. U vezi sa tim, uslovno su određena područ-
ja sliva gornjeg, srednjeg i donjeg toka Vrbanje. Od ukupne površine sliva 803,7 
km2, 97% površine prostorno-funkcionalno objedinjuje Banja Luka, Kotor Varoš i 
Čelinac. Područje sliva donjeg toka Vrbanje objedinjuje Banja Luka i Čelinac, a pod-
ručje sliva srednjeg i gornjeg toka Kotor Varoš.

U saobraćajnom povezivanju naselja u području sliva donjeg toka, ističe se 
značaj riječne doline Vrbanje i ušća Vrbanje u Vrbas. Donji tok Vrbanje, prati 
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saobraćajnica magistralnog puta Banja Luka-Čelinac (M-4). Saobraćajna komuni-
kacija preko pobrđa Rebrovac ima lokalni značaj i posebno je vrednovana u raste-
rećenju saobraćaja u gradskoj zoni Banja Luke.

U području sliva donjeg toka Vrbanje, u saobraćajnom povezivanju od značaja je 
i saobraćajnica regionalnog puta Čelinac – Ukrina – Gornja Vijaka 2 (stara oznaka 
puta R-476), koja dalje preko saobraćajnice regionalnog puta Ukrina – Klupe (stara 
oznaka puta R-476 A) se priključuje na saobraćajnicu magistralnog puta M-4, i čini 
vezu sa auto-putem Banja Luka – Doboj. Ova saobraćajna komunikacija od značaja 
je za investicije i izgradnju poslovnih zona na području opštine Čelinac (Razvojna 
agencija Republike Srpske, n.d.).

U saobraćajnom povezivanju područja sliva gornjeg toka Vrbanje, ističe se zna-
čaj saobraćajnice magistralnog puta M-4 Čelinac – Kotor Varoš – Teslić – Doboj, 
putnog pravca koji izlazi iz kotorvaroške kotline, u naselju Maslovare i obronci-
ma Uzlomca i Borja se spušta u Teslić. U području sliva gornjeg toka Vrbanje, tač-
nije njenom izvorišnom dijelu, planini Vlašić od posebnog značaja je saobraćajni-
ca regionalnog značaja R-440 Obodnik – Šiprage – Kruševo Brdo, koja se u naselju 
Borci priključuje na saobraćajnicu magistralnog puta M-4. Njegova saobraćajna 
funkcija, u odnosu na ostale saobraćajne pravce u planinskom području Vlašića, 
izražena je u zimskim mjesecima.

Slika 7. Postojeće stanje putne mreže u sjeverozapadnom dijelu Republike Srpske
Izvor: Preuzeto iz Стратегије развоја јавних путева у Републици Српској за период 2016–2025, 
Влада Републике Српске, 2016.
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U području sliva gornjeg toka Vrbanje, na saobraćajnicu magistralnog puta M-4 
priključuje se i saobraćajnica regionalnog značaja R-413 Kotor Varoš – Sokoline – 
Bokani – Kneževo, koji povezuje naselja planinskog područja sliva gornjeg toka 
Vrbanje. U toku je izrada projektne dokumentacije za regionalni put R-413 (Kotor 
Varoš – Mitrovići) i izrada projekta uklapanja regionalnog puta R-413 na magistral-
nom putu M-4 dionica Kotor Varoš – Sokoline, što će značajno uticati na saobraćaj-
no povezivanje planinskog područja sliva sa kotorvaroškom kotlinom. U područ-
ju sliva gornjeg toka Vrbanje, ističe se i značaj izgradnje obilaznice Kotor Varoš 
sa svim objektima na trasi i kružnim tokovima na ulazu i izlazu iz kotorvaroške 
kotline (Institut za građevinarstvo, n.d.).

Osnovu razvoja područja sliva Vrbanje, čine pravci regionalne saobraćajnoge-
ografske povezanosti:

• u području sliva donjeg toka Vrbanje, ušću Vrbanje u Vrbas, pravac koji pove-
zuje Banja Luku, Čelinac, Kotor Varoš (put M-4)

• u području sliva donjeg toka Vrbanje, pravac koji povezuje Čelinac, Teslić, 
Doboj (put R-476) i (put R-476A)

• u području sliva gornjeg toka Vrbanje, pravac koji povezuje Kotor Varoš, 
Teslić, Doboj (put M-4)

• u području sliva gornjeg toka Vrbanje, pravac koji povezuje Kotor Varoš, 
Obodnik, Šiprage, Kruševo Brdo sa Federacijom BiH (put R-440)

• u području sliva gornjeg toka Vrbanje, pravac koji povezuje Kotor Varoš, 
Sokoline, Bokani, Kneževo (put R-413)

S obzirom na položaj područja sliva Vrbanje, u planinskom sistemu Vlašića, 
Uzlomca, Borja, Čemernice, značajni putni pravci zaobilaze naselja u planinskom 
području, što se odražava na njihov depresivan razvoj. Fizionomija prostora i druš-
tvenogeografski razvoj, uticali su na položaj, saobraćajnu povezanost i funkcio-
nalnu razvijenost naselja u slivu. S obzirom na navedeno, naglašavajući značaj 
ostalih faktora razvoja u području sliva su se razvila samo dva naselja Čelinac i 
Kotor Varoš sa značajnim razvojnim funkcijama. Ostala naselja sa slabije razvije-
nim funkcijama, samo djelimično zadovoljavaju potrebe stanovništva, zbog toga 
je ono upućeno na centre u okruženju Banja Luku, Prnjavor, Teslić.

Povoljnost saobraćajnogeografskog položaja, centralnih naselja područja donjeg 
sliva Vrbanje, doprinosi njihovom ubrzanom razvoju i prostornom širenju. Vrbanja 
i Čelinac, razvijaju se na saobraćajnici magistralnog pravca M-4, koji ima dominan-
tno značenje u razvoju područja sliva donjeg toka Vrbanje, na pravcu koji povezu-
je centre Banja Luku, Kotor Varoš, Teslić i Doboj sa širim regionalnim okruženjem.
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Saobraćajni pravci u području sliva gornjeg toka Vrbanje, od značaja su za razvoj 
planinskih područja sliva i regionalnom povezivanju Republike Srpske i Federacije 
BiH. Povoljnost saobraćajnogeografskog položaja naselja Obodnik, Kruševo Brdo, 
Šiprage, u području sliva gornjeg toka Vrbanje, doprinosi jačanju njihovih funk-
cija. S obzirom na značaj turizma u savremenom razvoju područja sliva Vrbanje, 
ističe se uloga planinskog reljefa, riječne doline i drugih potencijala, što omoguću-
je razvoj različitih oblika turizma. Sve veću ulogu u razvoju ima ruralni turizam.

Saobraćajna povezanost sa planinskim područjem Vlašića, Ulomca i Borja, 
navedenim putnim pravcima Kotor Varoš – Maslovare – Teslić i Kotor Varoš – 
Šiprage – Kruševo Brdo – FBiH od izuzetnog su značaja za ukupan razvoj područ-
ja sliva, ali to nije dovoljno da bi ovo područje imalo ubrzan razvoj i dobilo funk-
cije koje nedostaju.

Prirodni potencijali područja sliva Vrbanje i izgradnja infrastrukturnih sadr-
žaja u planinskim područjima sliva, doprinijeće razvoju ruralnih funkcija i nje-
govoj revitalizaciji.

U narednom periodu planirana je izgradnja i modernizacija saobraćajnog pravca 
R-413 Kotor Varoš – Mitrovići u dužini od 19 km, te obilaznice oko Čelinca, čime će se 
značajno poboljšati uslovi razvoja ovog područja (Влада Републике Српске, 2016).

4.4. Turističkogeografski položaj

Turističkogeografski položaj područja sliva Vrbanje čini značajnu komponentu 
turističke valorizacije područja u cjelini, njenih turističkih resursa i veličine i 
organizacije područja. U nastavku su analizirane ključne komponente turističko-
geografskog položaja područja sliva, na osnovu geografskog položaja, te prostorno 
funkcionalnih karakteristika područja.

Područje sliva Vrbanje svojim saobraćajnogeografskim položajem u panonskoj 
i planinsko-kotlinskoj oblasti ostvaruje dobru saobraćajnu povezanost sa svo-
jim okruženjem, te relativno povoljan turističkogeografski položaj u odnosu na 
Panevropske koridore X, Vc i Vb:

• Koridor X: Salcburg – Ljubljana– Zagreb – Beograd – Niš– Skoplje– Veles – Solun

• Koridor Vb: Rijeka – Zagreb– Budimpešta, i

• Koridor Vc: Ploče – Sarajevo – Osijek – Budimpešta jednim svojim dijelom 
prolazi preko teritorije Republike Srpske (Влада Републике Српске, 2016).

Izgradnja Panevropskog koridora Vc ima značaj u povezivanju sjevernih i južnih 
dijelova BiH u odnosu na pravac (Budimpešta-luka Ploče), te povezivanju zapad-
nih i istočnih dijelova Republike Srpske sa koridorom Vc i dalje sa koridorom X u 
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Hrvatskoj. Ovim projektom povećaće se kapacitet saobraćaja i samim tim moguć-
nosti za razvoj turizma u zapadnom dijelu Republike Srpske (Slika 8).

Osim Panevropskih koridora, najznačajnije saobraćajnice u regiji su dio SEETO 
mreže,

• Ruta 1: Bosiljevo 2 – Split – Ploče – Neum – Dubrovnik – Trebinje – Bar,

• Ruta 2a: Okučani – Banja Luka – Lašva,

• Ruta 2b: Sarajevo – Podgorica– Albanija

• Ruta 3: Sarajevo – Podromanija – Rogatica – Međeđa – Višegrad – Donje Vardište 
(Влада Републике Српске, 2016).

Naglašava se značaj položaja sliva Vrbanje, na Ruti 2a (Okučani – Banja Luka – 
Lašva), u povezivanju sjevernih i južnih dijelova BiH i centara Sarajevo – Banja 

Slika 8. Položaj područja sliva Vrbanje u odnosu na Panevropske koridore X, Vb i Vc
Izvor: Preuzeto iz Стратегије развоја јавних путева у Републици Српској за период 2016–2025, 
Влада Републике Српске, 2016.
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Luka – Zagreb (Slika 8). Područje sliva Vrbanje ima periferni položaj u odnosu na 
doline Vrbasa, Neretve i Bosne, te gušće naseljene prostore (Sarajevo, Beograd i 
Zagreb). To se negativno odražava na turistički razvoj doline Vrbanje. Međutim, u 
zadnjih nekoliko godina zahvaljujući, blizini razvijenog centra Banja Luke, dobrom 
geoturističkom položaju u odnosu na ostale važnije putne pravce i dobrom saobra-
ćajnom povezanošću i sve većom popularizacijom planinskog, ruralnog i vjerskog 
turizma, sve je više turista iz neposrednog okruženja, ali i šire (Tabela 5).

Tabela 5. Udaljenost područja sliva Vrbanje od važnijih izvora turističke tražnje

Grad Drumska udaljenost (km) Prolazni centri
Zagreb 218 Banja Luka
Beograd 333 Bijeljina, Doboj
Ljubljana 356 Zagreb, Banja Luka
Podgorica 386 Sarajevo
Niš 567 Beograd, Bijeljina, Doboj
Sarajevo 162 Vitez
Budimpešta 500 Osijek, Banja Luka
Izvor: Adaptirano na osnovu Google, n.d.

U zoni udaljenosti do 100 km potencijalni centri turističke tražnje su: Banja Luka, 
Prijedor, Gradiška, Doboj i drugi. Drugu grupu turističkih disperziva udaljenih do 
200 km predstavljaju Sarajevo, Bijeljina i Zvornik. Ovi gradovi su potencijalni cen-
tri potrošnje za turističkim vrijednostima područja sliva. Među njima se poseb-
no ističe Sarajevo koji daje značajan broj posjetilaca planinskom masivu Vlašiću, 
u graničnom području sliva. Kontraktivna zona područja sliva proteže se i na biv-
še jugoslovenske republike (Hrvatsku, Srbiju) (Slika 9).

Brojni su primjeri u okruženju, u Hrvatskoj i Sloveniji, pokušaja i uspješnog 
razvoja turizma u dolinama rijeka, kao što su Gacko dolina, Mirna dolina, Plitvičke 
doline, Šaleške doline i druge. Riječne doline su prepoznate sa posebnim atrakcij-
skim vrijednostima u stvaranju turističke ponude. Dolinski reljef rijeke Vrbanje, 
takođe ima mogućnosti da bude prepoznat kao prirodna atrakcija i kao elemenat 
turističke ponude.

U području sliva vidljivi su brojni ostaci iz daleke prošlosti i veći antropogeni 
uticaji u obalskom i priobalnom području, kao što su: rimske naseobine, srednjo-
vjekovni gradovi i sela, utvrđenja, sakralni i drugi objekti i arheološka nalazišta, 
koja pokazuju vrijedan kulturni potencijal. Cijelo područje sliva karakterišu spe-
cifični panoramski vidici, te su pojedina područja sa širokim i otvorenim pogle-
dima na sliv i okolinu. Panoramski vidici u područjima Vlašića, Borja, Čemernice, 
Tisovca, Uzlomca, te drugih planinskih masiva imaju otvorene poglede prema 
dolini. Područje sliva Vrbanje čini prostornu cjelinu sa značajnim prirodnim i kul-
turnim potencijalima koji su danas samo delimično iskorišćeni za razvoj pojedinih 
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oblika turizma. Intenzivniji razvoj turističke aktivnosti u području sliva uticaće 
na ekonomski i ukupan razvoj ovog područja i njegovu revitalizaciju.

U prostorno funkcionalnoj organizaciji naglašava se značaj tranzitnosti, jer 
područje sliva svojim geografskim položajem, predstavlja vezu između panonskog 
i planinsko-kotlinskog područja. U tom pogledu, vidljiv je napredak, koji je pod-
stakao magistralni put Kotor Varoš – Doboj – Sarajevo i Kotor Varoš – Banja Luka 
– Travnik – Sarajevo, te koji je saobraćajno priključio ovo područje i dao mu odre-
đeni turističko tranzitni značaj. Za formiranje turističke ponude ovo je od poseb-
ne važnosti jer se na malom prostoru nalaze različite prirodne i kulturno istorij-
ske vrijednosti.

Slika 9. Kontraktivne zone područja sliva Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu Fotomonografija Bosna i Hercegovina, n.d.
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Turističkogeografski položaj područja sliva Vrbanje je relativno povoljan, nje-
gov značaj će rasti sa razvojem turizma, i za očekivati je da će uticati na društvena 
kretanja i revitalizaciju. Za razvoj turizma neophodno je plansko i tržišno pozici-
oniranje lokalnih zajednica na različitim nivoima. Razvojna strategija turizma u 
području sliva mora da bude jasno definisana i u skladu sa raspoloživim turistič-
kim vrijednostima i turističkom infrastrukturom. Izrada strategije turističkog 
razvoja za svaku lokalnu zajednicu predstavlja polaznu tačku za razvoj.

Komparativni nedostaci područja sliva ogledaju se u slaboj opremljenosti turi-
stičke infrastrukture i većoj prostornoj udaljenosti od glavnih turističkih dis-
perziva. Sa druge strane, prisustvo kulturno-istorijskog nasljeđa i mogućnosti 
izgradnje pješačkih, biciklističkih, skijaških i drugih staza zajedno sa kuriozitet-
nim prirodnim vrijednostima, može predstavljati komplementarnu, konkuren-
tnu turističku prednost u odnosu na druge regije. U budućem razvoju neophodno 
je formirati prepoznatljiv turistički proizvod, podijeliti ga prema vrijednosti, sadr-
žaju i kvalitetu, a koji će biti konkurentan na turističkom tržištu.
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5.  Analiza hidrografskih 
obilježja rijeke Vrbanje

5.1. Opis toka rijeke Vrbanje i morfohidrografski pokazatelji

Rijeka Vrbanje se dijeli na gornji, srednji i donji tok. Podjela se zasniva na orome-
trijskim i hidrografskim karakteristikama, kao što su: geografski položaj, fizičko-
geografski uslovi, režim i iskorišćavanje rijeke i dr. U vezi sa tim, uslovno je mogu-
će podijeliti i dolinu Vrbanje na dvije kotline (kotorvarošku i banjalučku) i dvije 
klisure (gornju i donju Vrbanju) (Bošnjak, 1954).

Gornji tok. Rijeka Vrbanja nema stalni izvor i nastaje od nekoliko potoka na sje-
vernim padinama planine Vlašić (1.933 m), na lokalitetu Riječica (odnosno od zapa-
da prema istoku: lokalitet Prosečenik, Perle, Dolaš i Zmajevac). Na nadmorskoj 
visini od oko 1.350 m Vrbanja formira jedinstven vodotok i nakon 1,5 km nizvodno, 
na istočnim padinama lokaliteta Šepirice dolazi do spajanja toka Vrbanje i njenog 
desnog izvorišnog kraka – Žderinog potoka. Lijevi izvorišni krak Vrbanje, u funk-
ciji formiranja jedinstvenog toka, nastaje od jednog stalnog izvora na nadmorskoj 
visini od 1.515 m i povremenih izvora na nadmorskim visinama od 1.450 m, 1.470 m, 
1.480 m i 1.485 m (lokalitet Prosečenik), odnosno na nadmorskoj visini od 1.420 m, 
1.435 m i 1.442 m (lokalitet Perle). Hranjenje ovog (lijevog) izvorišnog kraka zavisi 
od hidroloških uslova u toku godine (kišnica i snježnica). Desni izvorišni krak rije-
ke Vrbanje je, u suštini, izvorišna čelenka Žderinog potoka. Dosadašnja (skromna) 
literatura o izvorištu Vrbanje definiše Žderin potok kao prvu značajniju, desnu, 
pritoku rijeke Vrbanje. S obzirom da dužina toka Žderinog potoka, do spajanja sa 
tokom Vrbanje, iznosi 3,37 km a dužina toka Vrbanje do kote spajanja sa Žderinim 
potokom iznosi 3,06 km, može se konstatovati da se ukupna dužina rijeke Vrbanje 
treba odrediti od izvora Žderinog potoka, na nadmorskoj visini od 1.460 m.

Od kote 1.110 m rijeka Vrbanja teče u pravcu sjevera, klisurastom dolinom do 
ušća potoka Kilavac u Vrbanju. U klisurastoj dolini između Jasena (1.311 m), Diviča 
(1.259 m) i Jelika, na desnoj dolinskoj strani Vrbanje i Šepirica (1.370 m), Milića 
ravni (1.301 m) i Pilipovine (1.010 m), na lijevoj dolinskoj strani Vrbanje, rijeka 
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Vrbanja prima samo nekoliko povremenih (i bezimenih) pritoka: tri na lijevoj i tri 
na desnoj dolinskoj strani.

Od ušća potoka Kilavac rijeka Vrbanja, praktično, ima konstantan sjeveroza-
padni pravac do ušća rijeke Crkvenice u Vrbanju, a nakon toga Vrbanja (oko 800 m) 
teče u pravcu istok – zapad do naselja Šiprage, odnosno do ušća Demićke rijeke 
u Vrbanju. Dužina toka rijeke Vrbanje od kote 1.110 m do Šipraga, odnosno duži-
na gornjeg toka iznosi 16,24 km. Do Šipraga, od kojih počinje srednji tok rijeke, 
ima niz pritoka. S lijeve strane najznačajnije pritoke su: potok Vrlet, potok Čudnić, 
potok Tocil, potok Ćorkovac i Demićka rijeka. Od desnih pritoka u gornjem toku 
Vrbanje mogu se izdvojiti: potok Kilavac, rijeke Kruševica (gornja) i Lopača, potok 
Trnovac i rijeka Crkvenica. Sve pritoke u gornjem toku Vrbanje imaju izvore u pla-
ninskom prostoru sliva i, pretežno, uske doline strmih strana, koje se proširuju 
pri njihovim ušćima u Vrbanju. U ovom dijelu toka Vrbanje jasno se izdvaja i kli-
surasti dio doline Vrbanje (u prethodnom dijelu teksta nazvan Gornja Vrbanja). U 
gornjem toku Vrbanje formirana su brojna seoska naselja, od kojih su najpozna-
tija: Pilipovina, Kruševo Brdo, Ćorkovići, Prisočka, Selačka i Šiprage (Рајчевић & 
Црногорац, 2011).

Srednji tok. U ovom dijelu toka Vrbanje, od Šipraga do Podbrđa (48,12 km) izdva-
jaju se klisurasta dolina Gornje Vrbanje (nizvodno od Šipraga do Obodnika – ušće 
Kruševice (donje) u Vrbanju) i Kotorvaroška kotlina (od Obodnika do Podbrđa). 
Od Šipraga rijeka Vrbanja nizvodno ima izraženije meandriranje svog toka, koje je 
uslovilo formiranje aluvijalnih naplavina. Niz pritoka Vrbanje nizvodno od Šipraga 
do Obodnika (Sadika, Stopanska rijeka, Ulička rijeka, Buračka rijeka, Grabovička 
rijeka, Maljevska rijeka, Duboki potok, Belagića potok, Kruševica (donja) i Vigošta), 
na ukupnom riječnom padu od 187 m, odnosno prosječnom padu od 9,97 ‰, zna-
čajnije počinje da hrani vodotok Vrbanje. Na taj način, bez obzira na viši vodostaj i 
povećani proticaj, s obzirom na smanjen pad talvega riječnog korita, dominantni-
ju ulogu preuzima bočna erozija u riječnom koritu Vrbanje. Prema R. Lazareviću 
(2000) meandriranje riječnih korita je odlika vodotoka kod kojih su padovi blagi, 
zbog čega su bočna, centrifugalna sila ili neki drugi uzroci jači od sile inercije prvo-
bitnog oticanja mase vode u riječnom koritu. Postepenih razaranjem obale na prav-
cu udara matice, odnosno povlačenjem i zasipanjem suprotne (naspramne) obale, 
postojeći pravolinijski sektor toka transformiše se u tok koji krivuda i na kome je 
jasna distinkcija konkavne i konveksne obale. Posljedica toga su brojni meandri 
u srednjem toku Vrbanje, posebno između naselja Grabovica i Kalamande. Riječ 
je o kontinuitetu od sedam nizvodnih meandara, među kojima dominira mean-
dar Tovarnica, sa radijusom od 625 m. Od naselja Kalamande prema D. Orahovoj, 
odnosno Obodniku, sliv, riječna dolina i riječno korito Vrbanje se postepeno šire. 
Saglasno tome evidentne su i prostranije aluvijalne ravni (Lazarević, 2000).

U Obodniku (k. 343 m) rijeka Vrbanja prima jednu od svojih najznačajnijih pri-
toka – Kruševicu (donju). To je rijeka sa izvorištem između planinskih masiva 
Borje i Očauša, koja nastaje od Grebenskog potoka, Diklanskog potoka i Vilenskog 



ANALIZA HIDROGRAFSKIH OBILJEŽJA RIJEKE VRBANJE | 75

potoka, na nadmorskoj visini od 526 m. Ova rijeka drenira većim dijelom maslo-
varski neogeni basen. Značajnije desne pritoke Kruševice (donje) su: Veliki bre-
ski potok, potok Sirovac, potok Uzlomac i Slatki potok. Značajnije lijeve pritoke su 
potok Stevanovina, potok Veliki Jankovac i Lauška rijeka (nastaje od desne sastav-
nice Tovilovića potoka i lijeve sastavnice Stojačkog potoka, na koti 440 m, na loka-
litetu Mačuga).

Od Obodnika, nizvodno do Kotor Varoša, među većim pritokama Vrbanje ističu 
se desne pritoke: Jezerka, Hrvaćanska rijeka, rijeka Bosanka, potok Jelovac i potok 
Smrdelj. Značajnije lijeve pritoke su Vigošta, Cvrcka, Jakotina, potok Marinovac, 
rijeka Đera i potok Tovladić. Od navedenih lijevih pritoka u srednjem toku Vrbanje, 
najdominantnije su rijeka Cvrcka i Jakotina. Cvrcka, čija dužina sa njenom lijevom 
sastavnicom Međuračom iznosi 21,74 km, ima pretežno kanjonsku i klisurastu doli-
nu. Korito joj je usječeno u karstni teren a u njenom slivu registrovan je veći broj 
kraških vrela i izvora, kao i značajan broj speleoloških objekata (pećinskih kana-
la). Naglašena energija i sposobnost transporta nanosa formirali su manju plavi-
nu na ušću Cvrcke u rijeku Vrbanju, na kojoj je locirano naselje Večići. Nizvodno 
od ušća Cvrcke pa do Kotor Varoša, pritoke Vrbanje su formirale značajnije alu-
vijalne naplavine: Mokro polje, Luka i Bijelo polje. Naplavina Bijelo polje nastala 
je na ušću rijeke Jakotine u Vrbanju, u urbanom prostoru gradskog naselja Kotor 
Varoš. Rijeka Jakotina je, takođe, locirana u karstnom terenu. Sa dužinom od 15,34 
km, ova rijeka, čiji je izvorišni dio u masivu planine Čemernice, u karstu je usje-
kla pretežno, klisurastu dolinu.

Od dijela urbanog prostora Kotor Varoša pa do kraja srednjeg toka Vrbanje – 
Podbrđe, na lijevoj i desnoj obalskoj strani rijeke nalazi se nekoliko polja, odnosno 
područja otvorenog, ravnog zemljišta: Bare, Njive, Polja, Jeničari, Svinjara i Dilovi 
(Рајчевић & Црногорац, 2011).

Donji tok. Od naselja Podbrđe do ušća Vrbanje u Vrbas, na dužini od oko 28,09 
km, u klisuri Donje Vrbanje i proširenju Banjalučke kotline, pruža se donji tok rije-
ke Vrbanje. Nakon usjecanja korita u klisurastu dolinu između Jošika, na lijevoj 
dolinskoj strani i Debelog brda, na desnoj dolinskoj strani, na nadmorskoj visini 
od 228 m, rijeka Vrbanja iz sjeverozapadnog pravca toka prelazi u istočni (jugoi-
stočni) pravac, sve do ušća Crne rijeke u naselju Babići. Nakon što primi vodotok 
Crne rijeke, Vrbanja ponovo uspostavlja svoj dominantni pravac kretanja prema 
sjeverozapadu. Na ovom dijelu vodotoka jasno je definisana epigenija, na lokaci-
ji gdje korito rijeke Vrbanje iz serije pješčara, laporaca i glinaca ulazi u zonu rož-
naca, glinaca i silifikovanih krečnjaka. Rijeka Vrbanja u suštini je, probila čvr-
šću petrografsku strukturu i pritom zaobišla pješčare i konglomerate, prisutne 
na lijevoj i desnoj dolinskoj strani rijeke Vrbanje. Na poprečnom presjeku doline 
rijeke Vrbanje između područja Opsječko (desna strana sliva) i lokaliteta Čelinac 
Gornji (lijeva strana sliva) tok Vrbanje, opet, ima sjeverozapadni pravac. U ataru 
sela Markovac, na zapadnom dijelu urbanog prostora opštine Čelinac, sliv rijeke 
Vrbanje se širi u pravcu istok – zapad.
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Između Skatavice na jugu, Dubrave na istoku i Crnog vrha prostire se sliv rije-
ke Jošavke. Osim Jošavke, u slivu se nalazi nekoliko većih tokova: Prlišnica, Crna 
rijeka, Mlinska rijeka, Mliješnica i Gozna. U donjem toku, od Čelinca do Banjaluke, 
Vrbanja prima manji broj kratkih tokova, uglanom potoka. Vrbanjsko i Medeno 
polje predstavljaju prostranu aluvijalnu ravan, koje se prostire od naselja Debeljaci 
do rijeke Vrbas (Рајчевић & Црногорац, 2011).

5.2. Analiza riječne mreže

Riječni sliv je hidrološki, morfološki i dinamički sistem kojem osnovu predstav-
lja riječna mreža, a njenu okosnicu čini glavna rijeka sa svim svojim pritokama. 
Hidrografsku mrežu sliva Vrbanje čine svi vodotoci koji su uokvireni njenom 
vododjelnicom.

Tip riječne mreže

Riječna mreža i njena diferencijacija zavisi od osnovnih karakteristika tektonske 
i geološke evolucije. Uvažavajući hronološku i prostornu interakciju navedenih 
parametara sliv Vrbanje ima složenu riječnu mrežu dendroidnog tipa (Slika 10). 
Vodotoci su pretežno krivudavi, i u svoje prijemne vodotoke utiču gotovo pod pra-
vim uglom (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Hidronimi

Etimološki potamonim Vrbanja dovodi se u vezu sa populacijom vrbe (Salix alba – 
bijela vrba i Salix purpurea – crvena vrba ili rakita). Nazivi njenih pritoka u slivu, 
prema brojnim istraživačima najčešće potiču od lokalnog stanovništva, ali ih vre-
menski i prostorno povezuju prirodne i druge karakteristike.

Tabela 6. Najčešći hidronimi u slivu Vrbanje 
Hidronim Broj pojavljivanja u slivu
Duboki potok 11
Bijeli potok 4
Vodica 2
Uzlomac 2
Slatki potok 2
Savića potok 2
Prlišnica 2

Hidronim Broj pojavljivanja u slivu
Kruševica 2
Jezerka 2
Jelovac 2
Dolovi 2
Crni potok 2
Crna rijeka 2
Brestovača 2

Izvor: Urađeno na osnovu TK 1 : 25 000, Vojnogeografski institut, 1968.
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Slika 10. Mreža stalnih i povremenih vodotokova u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu digitalizacije TK 1 : 25 000, Vojnogeografski institut, 1968.
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Kao u brojnim slivovima na području Republike Srpske, u slivu Vrbanje ima toko-
va sa sličnim nazivima koji su rezultat atributskih odlika, kao na primjer:

• Borički potok – Borića potok – Borovnjački potok;

• Grabačevac – Grabov potok – Grabovička rijeka;

• Svinjara – Svinjčijski potok

Prema geomorfološkim odlikama mogu se izdvojiti: Presedlijski, Bregovski, 
Kamenički potok, Jaruški, Prisojski i dr. Fizičko – hemijske osobine vode i karak-
teristike geografskog prostora gdje su locirani pojedini vodotoci definišu sljedeće 
hidronime: Slanac, Slatki potok, Brestovača, Kruškovac, Vučji potok, Kupusnik, 
Jagnjilski potok Trešnjevac, Smrdelj i sl.

Na brojne tokove presudan uticaj su imali nazivi naseljenih mjesta, kao i etnič-
ka struktura tih naselja. Stoga nisu neobična imena vodotoka, kao na primjer: 
Bubića potok, Marjanovića potok, Petkov potok, Tomašev potok, Savića potok, 
Ciganjski potok i sl. (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Dužina rijeke

Dužina glavnog toka rijeke Vrbanje predstavlja rastojanje između izvora i ušća 
rijeke u Vrbas i iznosi 96,07 km. Hidrografska dužina rijeke predstavlja rastoja-
nje od ušća, pa do izvora najudaljenije pritoke. U slučaju rijeke Vrbanje to je izvor 
Žderinog potoka i dužina Vrbanje u tom slučaju iznosi 96,90 km.

Najkraće rastojanje

Najmanja moguća dužina rijeke određuje se dužinom prave koja spaja tačke ušća 
i izvora rijeke i kod rijeke Vrbanje iznosi 57,92 km. Ako se za izvor uzme Žderin 
potok tada je Lmin = 59,19 km.

Koeficijent razvitka riječnog toka

Ovaj koeficijent pokazuje koliko je puta dužina glavnog toka veća od njene najma-
nje moguće dužine.

K =  L (km)  =  96,07  = 1,658 odnosno K = 1,637
 Lmin (km) 57,93
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Kota izvora i ušća

Vrbanja se ulijeva u Vrbas na visini od 147 m, a izvire na visini od 1.515 m, odnosno 
1.563 m ako se uzme u obzir mjesto nastanka Žderinog potoka.

Pad rijeke

Ukupan pad rijeke predstavlja visinsku razliku između kote izvora i kote ušća

h = h1- h2 = 1.515 - 147 = 1.368 m, odnosno 1.416 m

Prosječan pad rijeke dobija se djeljenjem ukupnog pada rijeke sa dužinom njenog 
toka

I = h1 - h2(m) = 1515 - 147 = 14,24  m  ili (‰), odnosno 14,74 ‰ L (km) 96,07 km

Položaj tačke srednjeg uravnatog pada određena je koordinatama (x,y). Prva koor-
dinata dobije se na osnovu polovine ukupne dužine toka.

X = L = 96,07 = 48,03 2 2

Druga koordinata dobije se na osnovu izraza:

Y = Ω = 36557813,7 = 380,97 gdje je Ω = Σ h1 + hi + 1∙I 2 96,07 2

Na osnovu toga, tačka srednjeg uravnatog pada rijeke Vrbanje nalazi se na dužini 
od 48 km od ušća i na nadmorskoj visini od 381 m.

Pad SL1085 predstavlja denivelaciji kote na dužini od 10% i 85% toka od ušća i 
ukupne dužine toka.

SL1085 = H85%-H10% m = 559-179 = 3,95  m 
 L 96,03 km

Srednja nadmorska visina rijeke Vrbanje, na osnovu Digitalnog visinskog modela 
terena iznosi 381,6 metara nadmorske visine.
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Čestina vodotoka

Ukupan broj vodotoka u slivu Vrbanje iznosi 2406. Od toga su 396 stalna a 2174 
povremena vodotoka. Čestina vodotoka predstavlja odnos između ukupnog broja 
vodotoka u nekom slivu i ukupne površine sliva.

Df = 
 broj vodotoka  =  2406  = 2,99 površina sliva 803,77

Za stalne vodotoke Df = 0,49 a za povremene vodotoke Df = 2,70.

Gustina riječne mreže

Ukupna dužina svih tokova u slivu rijeke Vrbanje iznosi 1738,79 km od toga su stal-
ni vodotoci ukupno dugački 700,78 km uključujući i tok glavne rijeke, a povremeni 
1038,01 km. Gustina riječne mreže, po Neumannu predstavlja odnos između zbira 
dužina svih vodotokova i površine sliva.

D = ΣL =  km  = 1738,79 = 2,16 a za stalne vodotoke D = 0,87  km 
 F km2 803,78 km2

Koeficijent neravnomjernosti riječnog toka

Ovaj koeficijent predstavlja odnos ukupnih dužina desnih i lijevih pritoka glav-
ne rijeke sliva.

Kn =
 L desna = 1048,18 = 1,77 L lijeva 591,82

S obzirom da je desna strana sliva Vrbanje zastupljena sa starijim i erozivno otpor-
nijim stijenama, logično je i prisustvo većeg broja vodotoka. Lijeva, karstna strana 
sliva ima siromašniju površinsku mrežu i znatno manji broj vodotoka (Рајчевић 
& Црногорац, 2011).

5.3. Morfometrijska obilježja rijeke Vrbanje

Razvođa imaju veliki hidrološki značaj, posebno ako ih sačinjavaju planinski masi-
vi. Sliv rijeke Vrbanje je, uglavnom, jasno izražen u planinskom terenu; jednim 
dijelom u terenu izgrađenom od vododržljivih stijena, ali i značajnim dijelom u 
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karstnom terenu (pretežno lijeva strana sliva), u kojem se topografski određeno 
razvođe ne podudara sa hidrogeološkim razvođem.

Površina sliva

Ukupna površina sliva predstavlja površinu riječnog sliva ograničenog vododjelnicom, 
odnosno horizontalnu projekciju topografske površine sa koje se voda sliva u riječ-
ni sistem ili u određeni riječni tok. Površina sliva rijeke Vrbanje iznosi 803,77 km2. 
Od podslivova u slivu rijeke Vrbanje najveću površinu imaju rijeka Jošavka 119,6 km2, 
Cvrcka 72,7 km2, Kruševica 57,7 km2 i Jakotina 48,4 km2 (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Dužina vododjelnice

Vododjelnica predstavlja geometrijski pojam odnosno liniju koja spaja najviše tač-
ke na razvođu. Ukupna dužina vododjelnice sliva rijeke Vrbanje iznosi 218,22 km. 
Dužina vododjelnice desne strane sliva iznosi 115,36 km a lijeve strane 102,86 km.

Koeficijent razvitka razvođa

Koeficijent razvitka razvođa predstavlja karakteristiku koja određuje režim otica-
nja sa slivne površine. Njegova najmanja veličina ravna je jedinici, odnosno tada se 
vododjelnica podudara sa geometrijskim likom kruga. U tom slučaju dužina povr-
šinskog oticanja vode do nekog profila vodotoka biće minimalna. S vrijednostima 
koeficijenta razvitka razvođa većim od jedinice oticanje vode postaje ravnomjer-
nije. Koeficijent razvitka razvođa iznosi 2,19.

Srednja visina razvođa

Srednja visina razvođa definiše se kao aritmetička sredina prosječne visine vrho-
va na razvođu (Hsr) i prosječne vidine prevoja (hsr). Na osnovu tog obrasca, srednja 
visina razvođa sliva Vrbanje iznosi 841,88 m nadmorske visine.

H = Hsr+hsr = 841,88 m 2

Visinski položaj sliva

Pod visinskim položajem sliva podrazumijeva se maksimalna i minimalna nad-
morska visina u slivu, a njihova razlika pokazuje ukupan pad sliva.

H = Hmax – Hmin = 1.600 - 147 = 1.453 m



82 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

Dužina sliva

Sliv rijeke Vrbanje je relativno pravilnih kontura, tako da je njegova dužina odre-
đena dužinom prave koja spaja ušće i izvor rijeke Vrbanje sa produžetkom do vodo-
djelnice u izvorišnom dijelu. Dužina sliva Vrbanje iznosi 97,18 km.

Maksimalna i prosječna širina sliva

Maksimalna širina sliva Vrbanje iznosi 30,4 km. Prosječna širina sliva dobija se 
djeljenjem površine sliva sa njegovom dužinom.

Bm =
  F  = 803,78 = 8,27 Ls 97,18 

Srednja dužina padina

Srednja dužina padina određuje se preko gustine riječne mreže primjenom slje-
dećeg obrasca:

Lp =
     1     =       1       = 8,27 1,8 ∙ D 1,8 ∙ 2,16

Srednja nadmorska visina sliva

Za određivanje srednje nadmorske visine sliva Vrbanje bilo je potrebno isplanime-
trisati površine između odgovarajućih izohipsi. Na osnovu Digitalnog visinskog 
modela sliva Vrbanje, srednja nadmorska visina sliva iznosi 607,70 m.

Srednjii pad sliva

Srednji pad predstavlja prosječan pad dolinskih strana u slivu. Srednji pad sliva 
Vrbanje iznosi:

iF = 315,6 
 m , odnosno 31,56 %. km

Međutim, na osnovu Digitalnog visinskog modela sliva, prosječan pad sliva Vrbanje 
iznosi 17º10'.

Hipsometrijska kriva sliva

Hipsometrijska kriva sliva Vrbanje pokazuje ukupnu raspodjelu površine reljefa 
tog sliva po visinskim zonama. Ovaj parametar morfometrije sliva može se 
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definisati i kao zavisnost procentualne zastupljenosti pojedinih visinskih zona u 
funkciji površine sliva. U cilju predstavljanja hipsometrijske krive sliva Vrbanje, 
odnosno grafikona površine sliva Vrbanje u funkciji nadmorske visine (Fi = f (Hi)), 
urađena je uzastopna suma površina i određeno procentualno učešće u odnosu na 
integralnu površinu sliva Vrbanje.

Tabela 7. Hipsometrijska podjela sliva Vrbanje

Visinski interval (m) Površina (km2) Kumulativna površina Udio (%)
147 – 200 11,2 11,2 1,39
201 – 250 29,34 40,54 3,65
251 – 300 69,52 110,06 8,64
301 – 350 81,83 191,89 10,18
351 – 400 64,79 256,68 8,06
401 – 450 49,77 306,45 6,19
451 – 500 37,39 343,84 4,65
501 – 550 35,11 378,95 4,36
551 – 600 35,61 414,56 4,43
601 – 650 38,15 452,71 4,74
651 – 700 42,61 495,32 5,30
701 – 750 52,67 547,99 6,67
751 – 800 46,56 594,55 5,79
801 – 850 40,95 635,5 5,09
851 – 900 31,59 667,09 3,93
901 – 950 23,58 690,67 2,93
951 – 1000 19,54 710,21 2,43
1001 – 1050 20,14 730,35 2,50
1051 – 1100 20,65 751 2,56
1101 – 1150 18,96 769,96 2,35
1151 – 1200 13,97 783,93 1,73
1201 – 1250 6,94 790,87 0,86
1251 – 1300 3,19 794,06 0,39
1301 – 1350 3,23 797,29 0,40
1351 – 1400 2,19 799,48 0,27
1401 – 1450 1,74 801,22 0,21
1451 – 1500 1,28 802,5 0,15
1501 – 1550 0,83 803,33 0,10
1551 – 1599 0,44 803,78 0,05
UKUPNO 803,78 100
Izvor: Urađeno prema TK 1 : 25 000, Vojnogeografski institut, 1968.
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Koeficijent punoće sliva

Koeficijent punoće sliva pokazuje koliko je razvijen neki sliv. Dobija se po obrascu:

kp = 
 F  < 1, L2s

odnosno vrijednost koeficijenta punoće sliva iz obrasca pokazuje koliko je popu-
njen površinom sliva rijeke kvadrat sa stranicom koja je jednaka dužini sliva. 
Vrijednost koeficijenta punoće sliva i pojava poplavnih talasa i povodnja na nekom 
vodotoku su proporcionalni: što je veći kp, utoliko su veći poplavni talasi i povod-
nji na rijeci. Za sliv rijeke Vrbanje koeficijent punoće sliva iznosi:

kp = 
803,78 = 0,085 < 1. 97,182

Koeficijent asimetrije sliva

Koeficijent asimetrije sliva određen je po obrascu:

ka = (Fd - Fl) : 2 = 434,24 - 369,54 : 2 = 0,040 F 803,78
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Slika 11. Hipsometrijska kriva sliva rijeke Vrbanje
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Ovaj koeficijent je značajan za slivove većih rijeka u kojima postoje značajne razli-
ke u količini padavina i uslova za njihovo oticanje u rijeke sa desne i lijeve stra-
ne sliva.

Asimetričnost sliva Vrbanje može se predstavljati i procentualnim učešćem 
lijeve i desne strane sliva u ukupnoj površini sliva. Na desnu stranu sliva otpada 
54,02 % a na lijevu 45,97 % površine sliva.

Koeficijent pošumljenosti sliva

Ovaj koeficijent je količnik površine sliva pod šumskom vegetacijom i ukupne 
površine sliva:

kš = 
Fš : 2 = 505,63 : 2 = 0,6290 F 803,78

Ukoliko je njegova vrijednost bliža jedinici, utoliko je ujednačenije oticanje pada-
vina u riječni sistem a to ima za posljedicu manje i sporije promjene vodostaja.

Prema CORINE Land Cover iz 2018. godine, sliv rijeke Vrbanje ima 505,63 km2 
šume ili 62,90% ukupne površine sliva (Рајчевић & Црногорац, 2011).
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6.  Analiza prirodnih 
obilježja sliva Vrbanje

6.1. Geološka obilježja

U XIX vijeku nakon geološkog kartiranja Bosne i Hercegovine pod rukovod-
stvom istaknutih austrijskih geologa E.V. Mojsisovics, E. Tietze i A. Bittner, nasta-
la je Geološka pregledna karta Bosne i Hercegovine u razmjeri 1: 576 000 (Čičić 
& Redžepović, 2006). U tom periodu najveći doprinos u geološkim istraživanji-
ma ovih prostora dao je F. Katzer (1918,1926). On je izradio geološke karte Bosne i 
Hercegovine u razmjeri 1:200 000 i 1: 75 000. Na preglednoj geološkoj karti, raz-
mjera 1:200 000 (listovi Banja Luka i Travnik), prikazane su sve osnovne geološ-
ke jedinice slivnog područja rijeke Vrbanje i njihov prostorni razmještaj. Nakon 
F. Katzera sporadično su objavljivani rezultati određenih istraživanja koja su pro-
storno pokrivala i slivno područje rijeke Vrbanje. Ta istraživanja se odnose na tek-
toniku Dinarida i istraživanje rudnih (Petković, 1960, 1981; Pamić, 1964; Čičić, 1978; 
Pamić et al., 1981; Dimitrijević, 1975, 1982; Karamata et al., 2004), kao i hidrogeološ-
kih istraživanja (Miošić, 1982).

Slivno područje Vrbanje pripada najvećim dijelom dinarskom planinskom 
sistemu koji je smješten između Jadranske mase na jugu i Panonske mase na sje-
veru. Na prostoru sliva značajnu ulogu imaju oligomiocensko – neogenski i marin-
sko – slatkovodni sedimenti južnih dijelova Panonskog basena, te neogeni slatko-
vodni baseni nastali tokom pirinejske faze, odnosno nakon konsolidacije Dinarida 
(Hrvatović, 2022).

Geološka istorija sliva Vrbanje može se, hronološki, pratiti od trijasa. Sliv rije-
ke Vrbanje čine, u suštini, dvije formacije. Prva je mezozojske starosti (trijasko – 
jurske, jurske, jursko – kredne i kredne tvorevine) koja izgrađuje veći dio slivnog 
područja. Druga formacija je mlađa (neogene i kvartarne tvorevine) i gradi peri-
ferni dio sliva, posebno u podnožju masiva Uzlomca i Čemernice.

Trijas – jura (T, J). U geološkom stubu slivnog područja Vrbanje najstarije tvo-
revine zastupljene su u sjevernim i sjevernoistočnim dijelovima sliva. Osnovnu 
petrografsku strukturu čine rožnaci i radiolariti, koji se smjenjuju u laminama ili u 
vidu slojeva a građu im čine sitnozrni agregati kalcedona. Pelitski proslojci između 
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Slika 12. Geološka karta sliva rijeke Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu Osnovna geološka karta 1: 100 000. Listovi: Banja Luka, Derventa, Teslić i 
Jajce, Savezni geološki zavod, 1977.
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slojeva silicita predstavljeni su glincima, silicioznim glincima, glincima sa radiola-
rijama i silicioznim laporcima. Ovakva raspodjela ukazuje na transport materija-
la u podinskim strujanjima a u toj seriji ima i slicioznih krečnjaka i pojedinih kreč-
njačkih blokova (olistolita). Slojevi krečnjaka su nastali od sitnijeg karbonatnog 
agregata koji je dospijevao u silicijske sedimente iz susjedne plitke karbonatne pod-
vodne platforme u vidi povremenih tokova. Mikropaleontološka proučavanja sti-
jenskog materijala u različitim dijelovima ove (mezozojske) zone pokazali su da su, 
već, spomenuti siliciti nastajali u periodu od gornjeg trijasa do gornje jure. Najbolja 
potvrda su nalazi gornjotrijaskih konodonata (Tardogondelella abneptis) i gornjo-
jurskih radiolarija (Eucyrtidiellum unumaense, Bogotum sp., Hsuum maxwelli) 
pronađenih u raznim dijelovima ove mezozojske jedinice (Pamić et al., 1981).

Na osnovu intenziviranih proučavanja (Karamata, et al., 2004) prihvaćeno je 
da su spomenute tvorevine nastale na sjevernoj strani (nagibu) dinarske karbo-
natne platforme, u toj dubljoj marinskoj sredini. Riječ je o dubinama ispod nivoa 
karbonatne kompenzacije koji je u periodu jure bio od dva do četiri kilometra ispod 
ogledala Svjetskog mora.

Jura (J). Sjeverozapadni dio slivnog područja Vrbanje odlikuju dijabaz – rožnač-
ke formacije. Mojićević et al., (1977) ukazuju da se za ovu formaciju koristi termin 
melanž ofiolitske zone. Ova formacija se sastoji od matriksa i olistolitskih bloko-
va različitog sastava i dimenzija. Matriks dijabaz-rožnačke formacije je predstav-
ljen crnim glincima, pjeskovitim glincima, silicioznim glincima, zelenkastim 
subgrauvakama i djelimično pločastim rožnacima sive, crne i crveno-mrke boje. 
Rasprostranjenje joj je od Crnog vrha do ogranaka planine Uzlomca.

Olistolitski blokovi u dijabaz-rožnačkoj formaciji imaju raznovrstan sastav i 
genezu. To su, uglavnom, obimnija tijela peridotita, serpentinita, amfibolita (izra-
ženih u slivu Vrbanje) a potom dijabaza, gabra i spilita (na širem prostoru) koja su 
tektonski utisnuta u ovu formaciju ili joj čine osnovnu, prirodnu podlogu. Peridotit 
je najrasprostranjenija magmatska stijena, posebno u masivu Uzlomca, dok je 
manja rasprostranjenost na prostoru Donjeg Čelinca, u gornjem toku Mlinske rije-
ke i u masivu planine Borje. U slivu Vrbanje serpentiniti se pojavljuju najčešće 
interstratifikovani u većim amfibolitskim masama (lokalitet Skatavica) (Pamić, 
1964). No, njihovo rasprostranjenje prisutno je i na lokacijama Male Gakovice, 
Rudina, bližoj okolini Čelinca, a od pritoka Vrbanje, serpentiniti su zastupljeni u 
slivovima Prlišnice, Jelovače i Mlinske rijeke. Veći kompleks amfibolita zastupljen 
je na Skatavici a nešto manji u Donjem Čelincu. Dijabazi su česti u područjima kon-
takta sa većim masivima ultrabazita uglavnom na prostoru Debeljaka i to sa obe 
strane rijeke Vrbanje. Spiliti su, prema Pamiću et. al (1981) najviše rasprostranjeni 
na terenu sjeveroistočno od naselja Vrbanja i na Drenanovoj stijeni (planina Borja).

Jura – Kreda (J – K). Sedimenti jursko-kredne starosti nalaze se u prelaznoj 
zoni paleozojskih škriljaca i mezozojskih krečnjaka. Jursko-kredna flišna seri-
ja na području sliva Vrbanje predstavlja sjeverozapadni dio flišnog kompleksa 
Banja Luka-Sarajevo. Ova serija zauzima centralne i jugoistočne dijelove slivnog 
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područja, odnosno veći dio gornjeg i srednjeg dijela vodotoka Vrbanje, ali je pri-
sutna i u donjem dijelu vodotoka. Jursko – kredna flišna serija se pruža u pravcu 
sjeverozapad – jugoistok.

Karbonatno-laporovite stijene su zastupljene u gornjem toku Vrbanje (prostor 
oko naselja Šiprage) a dominiraju (do 90%) masivni bankoviti i rjeđe slojeviti laporo-
viti mikriti, kao i podređeni sadržaj pjeskovitih intramikrita, karbonatnih areni-
ta i polimiktnih rudita (Marinković et al., 1981). Karbonatno-laporovito-arenitske 
stijene zauzimaju uglavnom područje jugozapadno od rijeke Vrbanje (pravac pru-
žanja Kotor Varoš – Grabovica). Moćnost sloja je oko 300 m. Arenitsko-laporovite 
karbonatne stijene zastupljene su u gornjem dijelu toka Vrbanje i Demićke rije-
ke. Odlikuju se obimnim sadržajem slojevitih i bankovitih arenita uz mjestimič-
no učešće laporaca i podređenih slojeva laporovitih mikrita, intrasporita i rudi-
ta. Arenitske stijene su zastupljene u gornjem toku Vrbanje i djelimično gornjem 
toku Demićke rijeke. Izgrađene su od bankovitih i slojevitih arenita, na pojedinim 
lokalitetima i do 90%.

Kreda (K). Sedimenti ove kartirane jedinice (sliv Vrbanje) prisutni su na sjeve-
rozapadu sliva, ali zauzimaju zapadne i jugozapadne dijelove gornjeg toka rijeke 
Vrbanje. Na proučavanom području, donja kreda predstavljena je flišnim naslaga-
ma koje u sjeverozapadnom dijelu kartirane jedinice čine: pješčari, laporci i glinci, 
moćnosti oko 200 m a u jugoistočnom dijelu karbonatne breče, kalkareniti i lapor-
ci, moćnosti 500 – 800 m (Mojićević et al., 1977). Pješčari, laporci i glinci su raspro-
stranjeni od Rebrovca (Banja Luka) do rijeke Svinjare. Karbonatne breče, kalkare-
niti i laporci rasprostranjeni su u dolini Vrbanje kod Lipovca.

Sedimenti gornje krede rasprostranjeni su u jugozapadnim djelovima sliva 
Vrbanje. Laporovito – kalkarenitske stijene leže na jurskokrednim klastitima i to 
vjerovatno transgresivno. Pružaju se u jednom kontinuiranom pojasu (sjeveroza-
pad – jugoistok), od sela Ravne kod Kotor Varoši do Ravne gore. Konglomeratsko-
kalkarenitsko-laporovite stijene su rasprostranjene od rijeke Jakotine do izvorišta 
Vrbanje. U njihov sastav ulaze brečokonglomerati, kalkareniti, laporoviti mikriti, 
laporci, pješčari i brečasti krečnjaci. Arenitsko ruditske stijene rasprostranjene su 
u dolini Demićke rijeke i sela Ćorkovići (Pamić et al., 1981; Mojićević et al., 1977).

Neogen (N). Naslage neogena zauzimaju relativno veliku rasprostranjenost u 
slivu Vrbanje. Ove naslage na proučavanom prostoru imaju rasprostranjenje u 
srednjem i gornjem dijelu toka Vrbanje. Uglavnom su locirane u izolovanim base-
nima u blizini Kotor Varoša i basenu jugoistočno od Banjaluke. U kotorvaroškom 
basenu slatkovodne ugljenosne naslage leže transgresivno na tvorevinama ofiolit-
ske zone ili na gornjokrednim klastičnim sedimentima (Čičić, 1978). Prvi ugljeni 
horizont razvijen je neujednačeno a satoji se od čistog uglja, ugljevitih glina, tra-
kastih laporovitih krečnjaka i lapora. Drugi ugljeni horizont sastoji se od lapora, 
gina laporovitih krečnjaka i pješčara. Ekonomski interesantan je treći ugljeni sloj 
koji je razvijen samo na ograničenom prostoru u Maslovarama.

Kvartar (K). Tvorevine kvartara zauzimaju relativno manji prostor u slivu 
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Vrbanje. Predstavljene su terasnim sedimentima, proluvijalnim, deluvijalnim, 
deluvijalno – proluvijalnim i aluvijalnim nanosima i siparima. Značajnije su 
zastupljene u srednjem dijelu toka rijeke Vrbanje (sjeverozapadno i jugoistočno od 
Kotor Varoša i jugoistočno od Banjaluke). U dolini Vrbanje izdvojena su tri terasna 
nivoa. Najniža terasa (t1) se izdiže iznad riječnog korita oko 5 – 10 m. Ova terasa je, 
uglavnom, izgrađena od šljunka različitog litološkog sastava i granulacije. Druga 
terasa (t2) izdiže se 2-7 m iznad prve. Sličnog je litološkog sastava kao i prva terasa. 
Treća terasa (t3) izdignuta je oko 5 m iznad druge terase. Prema Bošnjaku (1954) ova 
je terasa registrovana uglavnom uz obod neogenih slatkovodnih naslaga ili jur-
sko – krednih klastičnih sedimenata. Aluvijalni nanosi najzastupljeniji su u doli-
ni rijeke Vrbanje uz tok rijeke i u dolinama njenih većih pritoka (Jošavka, Jakotina 
i Cvrcka). Proluvijalni konusi prisutni su u svim dolinama sliva Vrbanje (poto-
ci, riječice i rijeke). Posebno su dominantni oko Rebrovačkog potoka. Proluvijalni 
nanosi su izdvojeni u dolini Vrbanje kod Kotor Varoša (ušće Svinjare i Uzlomca), u 
Vrbanjcima i Donjoj Orahovi.

Tektonske odlike sliva Vrbanje

Prema Dimitrijeviću (1982) proučavano područje sliva Vrbanje pripada geotek-
tonskoj jedinici „Dinarski ofiolitski pojas“. Petković (1960) smatra da sliv Vrbanje 
pripada unutrašnjim Dinaridima, odnosno zoni paleozojskih škriljaca i mezozoj-
skih krečnjaka i centralnoj ofiolitskoj zoni, između kojih leže slatkovodni neoge-
ni baseni.

Zona paleozojskih škriljaca i mezozojskih krečnjaka. Tvorevine ove zone izgrađu-
ju jugozapadne dijelove slivnog područja Vrbanje i zahvataju blizu 50% površi-
ne proučavanog sliva. Ova zona predstavljena je boranim kompleksom titonsko – 
donjokredne i gornjokredne flišne formacije, tako da se u njoj mogu izdvojiti dvije 
strukturno – tektonske jedinice nižeg reda.

1. Borani kompleks titon – donja kreda. Ovaj kompleks sedimentnih stijena 
se na sjeveroistoku graniči sa tektonskom linijom regionalnog značaja, koja 
istovremeno predstavlja i liniju razgraničenja između dvije geotektonske 
jedinice Dinarida (središnjih i unutrašnjih).

2. Gornjokredni borani kompleks. Jugozapadno područje sliva Vrbanje je pro-
stor gdje se rasprostire, gornjokredni borani kompleks i na sjeveroistoku 
sliva se graniči sa boranim titon – donjokrednim kompleksom. Na području 
svog rasprostranjenja gornjokredni borani kompleks je izgrađen od karbo-
natnih i klastičnih sedimenata.

Centralna ofiolitska zona. Centralna ofiolitska zona ima rasprostranjenje u sjevero-
zapadnim dijelovima sliva. Cijela jedinica je izuzetno tektonizovana i predstavlja 
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većim dijelom melanžnu tvorevinu. Centralna ofiolitska zona predstavljena je 
strukturalno – facijalnom jedinicom višeg rasjeda Uzlomac – Kozara, koja se na 
osnovu strukturnih karakteristika može podijeliti na dvije jedinice nižeg reda: 
trijasko – jurski rožnaci i glinci i ofiolitski melanž.

Slatkovodni neogeni baseni

Na sjevernom i centralnom području sliva Vrbanje nalaze se banjalučki i kotorva-
roški slatkovodni basen.

Banjalučki neogeni basen. Prostire se na krajnjem sjevernom dijelu sliva 
Vrbanje. To je jedna dosta stješnjena sinklinala, formirana spuštanjem duž verti-
kalnih rasjeda Vrbanje i Banjaluke. U centralnom dijelu sinklinale slojevi su hori-
zontalni, dok na perifernim dijelovima padovi ponegdje iznose i preko 20o.

Kotorvaroški neogeni basen. Zauzima središnje dijelove sliva. S obzirom da 
širina ovog basena ne prelazi tri kilometra a moćnost jedinice je do 800 m, može-
mo zaključiti da je tokom neogena ova depresije konstantno i intenzivno tonula 
(Рајчевић & Црногорац, 2011).

6.2. Hidrogeološka obilježja

Hidrogeološke karakteristike stijena i hidrogeološka funkcija stijenskih masa uti-
ču na kretanje vode u podzemlju i na površini te imaju značajnu ulogu u diferenci-
ranju i usmjeravanju procesa oblikovanja reljefa (Temimović & Džaferagić, 2017). 
Prema provedenoj hidrogeološkoj kategorizaciji stijenskih masa, u istraživanom 
području izdvojeno je pet osnovnih hidrogeološke jedinica.

Tereni sa akviferima intergranularne poroznosti. Ova hidrogeološka kategorija 
prema proračunima koje je izvršila Rajčević (2021) zauzima 55,29 km2 ili 7,25% sliva 
rijeke Vrbanje. U ovu kategoriju spadaju aluvijalni šljunkoviti, pjeskoviti sedimen-
ti, mjestimično zaglinjeni pijeskovi, sitnozrni neogeni pjesak, deluvijalni nanos, 
šljunkoviti pjesak i gline riječnih terasa i miopliocenski sedimenti, kao i šljunak 
sa laporima i glinama, mjestimično ugljevitim glinama i ugljem. Smjer kretanja 
podzemnih voda zavisi od nivoa vode u površinskim tokovima, tako da u periodu 
visokih voda rijeka  „hrani” izdan, dok u periodu niskih voda izdan ’’hrani’’ rijeku. 
Vodonosnici ove grupe su pretežno velike izdašnosti. Koeficijent vodoprovodno-
sti (T) se kreće u granicama od 10-3 do 10-4 m/s2 pa čak i T>10-3 m/s2 (COWI AS, 2012).

Tereni sa akviferima intergranularne i pukotinske poroznosti. Ova hidrogeološka 
kategorija zauzima 72,69 km2 ili 9,06% sliva rijeke Vrbanje (Rajčević, 2021). U ovu 
kategoriju terena svrstan je samo miocenski i oligomiocenski kompleks, u kome 
se naizmjenično smjenjuju gline, pjesak i šljunak, pješčari, konglomerati, laporci i 
krečnjaci. U okviru ove hidrogeološke grupe ostvareni su pretežno diskontinualni 
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Slika 13. Hidrogeološka karta sliva rijeke Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu Izmjena i dopuna prostornog plana Republike Srpske do 2025. godine, 2015.
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akviferi (nepovezani vodonosnici). Imaju različit, ali pretežno nizak koeficijent 
vodoprovodnosti (T) uglavnom < 10-4 m/s2, pa su uglavnom niske vodoobilnosti i 
nemaju veći praktični značaj za vodosnabdijevanje (COWI AS, 2012).

Tereni sa akviferima kaverozno-pukotinske poroznosti. Ova hidrogeološka katego-
rija zauzima 32,84 km2 ili 4,08% sliva rijeke Vrbanje. To je sredina visoke izdašnosti 
i uglavnom velikog prostranstva. Akviferi ove grupe imaju veliku ulogu u vodo-
snabdijevanju mnogih naselja u slivu rijeke Vrbanje (Rajčević, 2021).

Tereni sa mogućim lokalnim akviferima i tereni praktično bez akvifera. Ove dvije 
hidrogeološke kategorije obuhvataju najveći dio sliva Vrbanje, 639,95 km2 ili 79,61% 
. U ovu kategoriju terena spadaju smatra Rajčević (2021) svi flišni i flišoliki kom-
pleksi, vulkanogeno-sedimentni kompleksi, gline, laporovite gline, pjeskovite i 
šljunkovite gline, laporci, glinci i laporoviti krečnjaci, masivni dolomiti, magmat-
ske i metamorfne stijene. U okviru obe grupe izdašnosti izvora su veoma male, 
samo mjestimično mogu biti i veće (3–4 l/s) (COWI AS, 2012).

6.3. Reljefna obilježja

Oblici reljefa u slivu rijeke Vrbanje rezultat su tektonskih procesa. Postanak i 
opšti razvoj doline Vrbanje i njenog riječnog sistema vezan je za Panonski basen, 
odnosno Panonsko more. Prilikom glavnog nabiranja u oligocenu nastale su uske 
depresije po kojima je more prodiralo u brdsko – planinski prostor na zapadu i 
jugu. Zalivi su kasnije poslužili kao osnova za razvoj mnogih rijeka i njihovih sli-
vova. Nakon marinske faze nastupa lakustrijska u kojoj su izdizanje karpatske 
prečage i pojave humidne klime izazvali snažnu transgresiju Panonskog jezera. 
Usjecanjem otoke u Karpatima jezero je postepeno splašnjavalo, sve dok nije uspo-
stavljena i faunistička veza između panonskog i vlaško – pontijskog basena. Nakon 
što je Panonsko jezero potpuno oteklo kroz Đerdapsku klisuru, po dnu tog bivšeg 
jezera formirala se savremena hidrografska mreža. S obzirom da rijeka Vrbanja 
pripada riječnom sistemu Save i Dunava, možemo zaključiti da je početak postan-
ka doline/sliva Vrbanje hronološki vezan za faze povlačenja i definitivnog nesta-
janja Panonskog jezera (Dukić, 1957).

Morfostrukturni oblici u slivu

Morfostrukturni oblici reljefa u slivu rijeke Vrbanje mogu se podijeliti na pozitiv-
ne i negativne. U pozitivne morfostrukturne oblike u slivu Vrbanje spadaju plani-
ne različite morfologije, dok negativnu grupu morfostrukturnih oblika čini odre-
đeni broj potolina i basena.

Planine, kao pozitivne morfostrukture u slivu Vrbanje, prema visini pripada-
ju niskim i srednjim planinama, dio njih čini grupa međusobno spojenih vjenač-
nih planina dinarskog pravca pružanja, no ima ih i sa drugim pravcem pružanja. 
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Na lijevoj strani sliva, od ušća Vrbanje u Vrbas prema izvorištu u masivu planine 
Vlašić, prva značajnija morfostruktura je planina Crni Vrh, sa najvišim vrhom od 
546 m nadmorske visine (Bandera). Osnovni pravac pružanja je zapad – istok. Mogu 
se izdvojiti i sljedeći vrhovi: Klupe (553 m), Divan kosa (531 m) i Berino brdo (545 m).

Crni Vrh, kada je u pitanju geološka građa sliva, leži u području vododržljivih 
stijena a posljedica toga je formiranje gušće riječne mreže, kratkih i brzih toko-
va. Prema rijeci Vrbanji, odnosno rijeci Jošavki, otiču: Jelovac, Zavrduški potok, 
Jazovac, Savića potok, Gozna, Grabov potok, Mliješnica i niz drugih manjih tokova.

Jugoistočno od Crnog vrha je planina Uzlomac, sa najvišim vrhom od 1.002 m. 
Preko brdsko-brežuljkastog zemljišta Skatavice, Opsječkog, Markovca i Štrbe, 
Uzlomac je povezan sa Crnim vrhom. Duboke doline rječica Uzlomca i Bistrice 
(Jotanovića rijeke) na jugoistoku oronimski diferenciraju jedinstvenu morfostruk-
turnu jedinicu. Ultramafitski masiv Uzlomca se izdiže iznad sjevernog, odnosno 
sjeveroistočnog oboda kotorvaroškog neogenog basena. U odnosu na kotorvaroš-
ku kotlinu, razvođe Uzlomca, koje odvodi vode u sliv Velike Ukrine i sliv Vrbanje, 
je više za 600 – 750 metara od najnižih tačaka te kotline. Značajniji tokovi koji 
pripadaju slivu Ukrine su: Davidovića rijeka, Svinjara, Rupska rijeka, Tisovica, 
Zelenika, Vrletnica, Suvajski potok i Bistrica.

Slivu Vrbanje pripadaju tokovi koji se formiraju u jugozapadnom i jugoistočnom 
kvadrantu planine Uzlomca: Svinjara, Rijeka, Bosanka, Vodalska rijeka, Hrvaćanska 
rijeka, Zmajevac, Dubočaj, Jezerka i Uzlomac (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Morfostrukturna jedinica Borja predstavlja dominantan ultramafitski masiv u 
okviru borjanske tektonske jedinice. Borjanska tektonska jedinica je jedna od pet 
jedinica nižeg reda u okviru geotektonske jedinice Centralne ofiolitske zone (Čičić 
& Pamić, 1984). S obzirom da je morfostrukturna jedinica Borja najvećim dijelom 
ispresijecana brojnim rasjedima i tektonskim prslinama, koje su podložne djelo-
vanju fluvijalne erozije, reljef ove planine i njenog oboda razuđen je brojnim brdi-
ma, brežuljcima i koritima riječnih dolina. Morfostrukturna jedinica Borje ima 
značajno prostranstvo na istoku sliva Vrbanje, a Borja odvodi vode u četiri sliva: 
Velike Usore, Male Usore, Velike Ukrine i Vrbanje. Njeni vrhovi Mala Runjavica 
(1.034 m), Velika Runjavica (1078 m) i prevoj Solila predstavljaju hidrografsko čvo-
rište (Црногорац, 2000).

Na južni dio ultramafitskog masiva Borje nadovezuje se morfostrukturna jedi-
nica Očauš (1.402 m). Dijele ih Posenjačka rijeka, potok Mihajlovac i dio toka Velike 
Usore. Planina Očauš je izvorište brojnih tokova koji pripadaju slivovima Vrbanje 
i Velike Usore. To je planinski prostor sa velikim brojem kraških vrela i izvora. 
Najznačajniji tokovi koji pripadaju slivu Velike Usore su: Posenjačka rijeka, Srednji 
potok, Krajnji potok, Toljnica, Jazavčev potok, Velika Očaušnica, Mala Očaušnica, 
Očaušnica i Crkvena. Slivu Vrbanje pripadaju: Buračka rijeka, Burača, Stopanska 
rijeka, Studenac, Kamenički potok, Jovića potok, Crkvenica i drugi manji vodoto-
ci (Рајчевић & Црногорац, 2011). Planina Očauš se preko manjih morfostruktur-
nih jedinica (Ravno brdo 1.280 m, Polica 1.240 m, Glavica 1.287 m, Veliki poljanak 
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1.240 m) vezuje za planinu Vlašić. Vlašić je značajno hidrografsko čvorište i razvo-
đe, prvenstveno razvođe između slivova rijeke Vrbasa i rijeke Bosne, ali i sekun-
darno razvođe između rijeka Bile, Vrbanje, Ilomske i Ugra. Slivu rijeke Vrbanje pri-
padaju sjeverni dijelovi ove najviše planine u slivu, od Kvrkuše (1.580 m) do Diviča 
(1.259 m) i Kilovačkog brda.

Lijevu stranu sliva, na potezu od Vlašića do planine Čemernice, kao značajnije 
pozitivne morfostrukturne jedinice u tom dijelu sliva, karakterišu pozitivne morfo-
strukture, odnosno uzvišenja koja čine razvođe između sliva Vrbanje i sliva Vrbasa. 
Značajnije morfostrukture su Omarike, Potkres, Košarine, Srebrenik i Perčin.

U zapadnom dijelu sliva najdominantnija planina je Čemernica (Goli vis 1.339 m) 
koja ima dinarski pravac pružanja. Na sjeverozapadu se vezuje za planine Tisovac 
(1.173 m) i Osmaču (949 m), a na jugoistoku na planinu Ranču (1.478 m). Zbog domi-
nacije krečnjaka u građi ove morfostrukturne jedinice topografska površina ima 
siromašnu riječnu mrežu a naglašeno je poniranje atmosferskih padavina u broj-
ne pukotine planinskog masiva. Podzemna voda izbija duž brojnih izvora, na kon-
taktu krečnjačkog masiva i vododržljivih stijena. Značajan broj izvora nalazi se u 
sjeveroistočnom dijelu Čemernice, tako da je tu i izvorište dviju značajnijih pritoka 
Vrbanje: Cvrcke i Jakotine. Izvorišna čelenka Cvrcke je na prostoru Čemernice od 
Rakovca (1.159 m) i Paljevske kose (1.168 m) a Jakotine od Rapanjskog visa (1.117 m) 
i Vranjače (1.120 m).

Na sjeverozapadu sliva, na lijevoj strani, nalazi se manja morfostrukturna jedi-
nica, Ponir (Čerepovica, 615 m). To je blago zatalasana površ, sa nizom pećinskih 
i jamskih objekata, sa čijih sjeveroistočnih padina u Vrbanju otiče nekoliko poto-
ka i potočića, od kojih izdvajamo: Bijeli potok, Javorak, Duboki potok i Kruškovac.

Mnogobrojne pritoke rijeke Vrbanje su u morfostrukturnim jedinicama, kao i u 
zemljištu između njih, izgradile svoje riječne doline. Dolinska mreža sliva Vrbanje 
obuhvata dvije grupe riječnih dolina. Prvoj grupi pripadaju pritoke Vrbanje u pla-
ninskim pejzažima koje su presjekle pojedine morfostrukture i stvorile klisure ili 
sutjeske. Primjer takvih dolina su doline rijeka Jakotine, Cvrcke i Vigošte (Stubani 
potok). Osim njih klisuraste doline imaju Grabovička rijeka, Ulička rijeka, Sadika, 
Demićka rijeka, potok Ćorkovac i potok Kilavac. S obzirom da su doline ovih boč-
nih pritoka usječene upravno na pravac pružanja slojeva u morfostrukturnim jedi-
nicama, mogu se definisati kao poprečne doline. Drugoj grupi pripadaju doline 
pritoka koje su usječene u pravcu pružanja slojeva i one se definišu kao uzduž-
ne doline. Doline tih vodotoka su saglasne sa pravcem pružanja osnovnih morfo-
struktura u slivu Vrbanje i najčešće su usjekle svoje korito po dnu basena ispu-
njenih neogenim sedimentima. Najčešće su to doline pritoka Vrbanje koje su istog 
pravca pružanja kao i kotorvaroški neogeni basen.

Središnji dio kotorvaroškog basena, kao najdominantnija negativna morfo-
strukturna jedinica u slivu Vrbanje, je značajno spušten u novijim tektonskim 
aktivnostima. Nakon prestanka jezerske faze rijeka Vrbanja je usjecala svoje kori-
to i svoju dolinu po jugoistočnom i jugozapadnom obodu kotorvaroškog basena a 
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to je dovelo do izraženog privlačenja niza desnih pritoka Vrbanje sa izvorištem 
u morfostrukturnoj jedinici Uzlomca i čije se doline pružaju u pravcu pružanja 
kotorvaroškog neogenog basena (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Tipičan primjer uzdužne doline je kod rijeke Kruševice, čije je izvorište u masi-
vu planine Borje, koja je od sela Maslovare usjekla svoje koroto u središnjem dije-
lu maslovarskog neogenog basena, dijela kotorvaroškog basena. Ovoj grupi dolina, 
u okviru kotorvaroškog basena, pripadaju još i donji tokovi Jezerke, Hrvaćanske 
rijeke, Bosanke, Rijeke i Svinjare, desnih pritoka Vrbanje, čije je izvorište u masivu 
planine Uzlomca. Od lijevih pritoka ovoj grupi dolina pripadaju doline Tovladića i 
Đera, na krajnjem sjeverozapadu kotorvaroškog basena.

U odnosu na pravac pružanja morfostrukturnih pozitivnih oblika u slivu 
Vrbanje, u njenom gornjem toku, na potezu od Diviča do Borčića, na desnoj dolin-
skoj strani Vrbanje, postoji i nekoliko dijagonalnih dolina. Takve su jednim dijelom, 
doline Kruševice (Kruševo Brdo), Lopače, Trnovca, Crkvenice i Stopanske rijeke.

U slivu rijeke Vrbanje registrovane su i morfološke anomalije dolina i sliva 
Vrbanje. Najizrazitija je asimetrija dolinskih poprečnih dolina. Blaže padove imaju 
one dolinske strane gdje su erozivni procesi izrazitiji. Evidentirana je pojava ero-
zivne asimetrije, kod Vrbanje i njenih priotka na potezima gdje one meandriraju. 
Morfostrukturne odlike reljefa sliva rijeke Vrbanje, predstavljaju bitan faktor for-
miranja doline Vrbanje, formiranja dolina njenih pritoka, ali i bitan faktor prostor-
nog i vremenskog razmještaja riječne mreže sliva (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Dolina Vrbanje

Dolina Vrbanje se sastoji od kotlina i klisura. Kotline su kotorvaroška i banjaluč-
ka, a klisure su gornja Vrbanja i donja Vrbanja.

Gornja Vrbanja je prostor u slivu koji se formirao između morfostruktur-
nih jedinica Očauša (1.384 m) na sjeveroistoku, Vlašića (1.933 m) na jugoistoku i 
Čemernice (1.339 m) na jugozapadu. Osnovni pravac pružanja je dinarski. Od izvo-
rišne čelenke na sjevernim padinama Vlašića (lokalitet Rječice) do kotorvaroške 
kotline na dužini od oko 35 km, dolina je izgrađena u mezozojskim, većinom jur-
skim, vododržljivim flišnim stijenama (pješčari, laporoviti krečnjaci i škriljaste 
gline). Od najvišeg izvora (1.515 m) do ušća potoka Kilavca u Vrbanju (699 m), na 
dužini od oko šest kilometara toka Vrbanje, korito rijeke, usječeno u jurskom fli-
šu, ima jaružasti izgled, jakog pada od 99%. Za Gornju Vrbanju su karakteristične 
brojne riječne terase. Gornja Vrbanja nije klasična klisura, koja se u kontinuitetu 
proteže od izvorišta Vrbanje do kotorvaroške kotline. Postoji niz sekundarnih pro-
širenja koje povezuju kraća suženja (sutjeske). Takva proširenja su: Kruševo Brdo, 
Zvečaj, gornje šipraško proširenje, donje šipraško proširenje, Grabovičko prošire-
nje i Kalamande. Površ u kojoj je udubljena dolina gornje Vrbanje, zajedno sa svo-
jim riječnim sistemom, očuvana je okvirom sliva Vrbanje, naročito na jugozapa-
du ispod Vlašića i Čemernice. Ona predstavlja prostranu površ, dinarskog pravca 



98 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

pružanja, nagnutu od jugoistoka prema sjeverozapadu. Visoka je oko 1.400 m, u 
izvorištu Vrbanje na jugoistoku, i oko 850 m kod Kneževa na sjeverozapadu.

Kotorvaroška kotlina predstavlja proširenu dolinu rijeke Vrbanje, koja se u jugo-
istočnom dijelu razvila na granici između jurskog fliša i oligomiocenskih jezerskih 
naslaga (Katzer, 1921). To je tercijarni basen dinarskog pravca, dugačak oko 30 km 
koji se pruža od Maslovara na jugoistoku do Karanovca na sjeverozapadu. Sa sje-
veroistoka je ograničen planinom Uzlomac, sa sjeverozapada Bjeljevinom a sa jugo-
zapada ograncima Čemernice, Tisovca i Osmače. U poprečnom pravcu, od jugoza-
pada prema sjeveroistoku, prosječna širina kotline je oko šest km.

Donja Vrbanja. Kod Pobrđa, odnosno nizvodno od ušća potoka Tovladić, rijeka 
Vrbanja napušta kotorvarošku kotlinu i ulazi u klisuru, odnosno dolinsko suženje 
od oko devet kilometara, do Čelinca, smješteno između morfotektonske jedinice 
Skatavice, na desnoj dolinskoj strani i slabo diferenciranog brdsko,brežuljkastog 
reljefa na lijevoj dolinskoj strani. Klisura je usječena u krednojurskim flišnim sti-
jenama, uglavnom pješčarima i laporastim krečnjacima, a od Čelinca do banjaluč-
ke kotline proteže se u gabru. Ovakav petrografski sastav je od velikog značaja za 
oblik doline. Od Podbrđa do Čelinca ona se odlikuje izrazitim i relativno velikim 
okukama, dok je nizvodno od Čelinca gotovo pravolinijska. U klisuri donje Vrbanje, 
koja je prosječno duboka 100 do 120 m, uočljive su mnogobrojne terase, naročito u 
okukama rijeke (Bošnjak, 1954).

Banjalučka kotlina. Dio prostrane banjalučke kotline, odnosno njen manji jugo-
istočni dio, pripada slivu rijeke Vrbanje. U oligomiocenskim, jezerskim sedimen-
tima ove kotline Vrbanja je usjekla svoje korito, duboko i do šest m. U banjalučkoj 
kotlini je i ušće Vrbanje u Vrbas, u naselju Česma na nadmorskoj visini od 147 m. 
Mada se prema Bošnjaku (1954) navodi podatak da je početak banjalučke kotline u 
slivu Vrbanje nizvodno od naselja Vrbanje. Istraživanja i kartografska analiza pro-
učavanog prostora pokazuje da je početak ove kotline, zapravo, od sela Debeljaci, 
na lijevoj dolinskoj strani rijeke, odnosno od ušća Jazavčevog potoka u Vrbanju, na 
desnoj dolinskoj strani (Рајчевић & Црногорац, 2011).

6.4. Klimatska obilježja

Klima u slivu rijeke Vrbanje je rezultat sinhronog djelovanja klimatskih eleme-
nata i faktora kompleksnog sistema klime na globalnom, regionalnom i lokalnom 
nivou. Za opšte odlike klime sliva Vrbanje može se zaključiti da su uglavnom, 
rezultat atmosferske cirkulacije globalnog i makro uticaja. Sliv se nalazi u sredi-
štu umjerenog pojasa, u području u kojem je učestalo prisutna intenzivna razmje-
na tropskih i polarnih vazdušnih masa.

Na klimatska obilježja u slivu, prema Bajić & Trbić (2016) veliki uticaj imaju dva 
akciona centra atmosfere: azorski anticiklon koji uslovljava stabilno, a ljeti i toplo 
vrijeme i islandski ciklon, koji donosi padavine. Zimi se povremeno registruje i 
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uticaj sibirskog anticiklona, koji je praćen hladnim i uglavnom suvim vremenom, 
dok je ljeti prisutan i uticaj anticiklona koji ima saharsko, odnosno, mediteransko 
porijeklo, koji uslovljava izuzetno toplo i suvo vrijeme.

U skladu sa Kepenovom klasifikacijom klimata može se konstatovati da veći dio 
sliva Vrbanje pripada umjereno – kontinentalnom tipu klime, tj. umjereno toploj kiš-
noj klimi (C klimat). U okviru „C“ klimata klima srednjeg i donjeg dijela sliva može 
se svrstati u posavsku varijantu umjereno toplog i vlažnog klimata (Cfwbx). Ovakva 
ocjene klime je relativno uopštena i odnosi se na veći dio sliva Vrbanje. Za pojedine 
dijelove sliva moglo bi se dati i nešto drugačija ocjena klime, naročito za brdsko – pla-
ninske dijelove sliva, koji dijelom pripadaju D klimatu (Рајчевић & Црногорац 2011).

Sliv Vrbanje ima umjereno kontinentalnu klimu, koju karakterišu izrazito 
oštre zime, ali i uglavnom topla ljeta. Zima je suvlja od ljeta, proljećni mjeseci su 
neznatno topliji od jesenjih. Prisutna su značajna kolebanja temperature vazdu-
ha, kako dnevnih, tako i godišnjih temperatura. S obzirom na reljefni sklop sliva, 
u zimskom periodu postoji mogućnost pojave temperaturnih inverzija. Najveća 
količina padavina izluči se u ljetnim mjesecima, proljeća su vlažnija od jeseni. 
Međutim, ovakve karakteristične klimatske odlike često su izmijenjene morfo-
loškim osobinama sliva, kao i drugim domicilnim faktorima. Prema Trbiću (2006) 
moguće su i promjene ovakvog termičkog režima zbog povremenih maritimnih 
uticaja. Na klimu u slivu, ali i vremenske prilike, utiče otvorenost dijela sliva pre-
ma sjeveru i sjeveroistoku. U dijelu sliva koji gravitira planinskom području lokal-
ni uslovi su često značajan modifikator.

Klimu proučavanog slivnog područja determinišu standardni klimatski fak-
tori: geografska širina, nadmorska visina, reljef, udaljenost od mora, kao i opšta 
meteorološka situacija. Dvije dominantne geomorfološke cjeline – aluvijalne i 
riječnom erozijom oblikovane ravnice, sa malim nagibima i neznatnim kolebanji-
ma visina i geomorfološki kompleks brdsko – planinskog prostora sliva, determi-
nišu vrijednosti većine klimatskih elemenata u slivu.

Pored navedenih faktora treba uvažavati i lokalne faktore, koji često na mikro 
i mezo prostoru imaju određeni uticaj na vrijeme i klimu (Рајчевић & Црногорац, 
2011). Na klimu u slivu Vrbanje komplementarni uticaj ima kompleks vegetacije u 
slivu i niz geogenih i antropogenih pojava i procesa. Šume imaju značajan uticaj u 
slivu Vrbanje na procese obrazovanja tla i procese kruženja vlage, ali i na mikro-
klimu u pojedinim dijelovima sliva. Vegetacija u slivu pospješuje evapotranspi-
raciju. Padavine se izlučuju nešto više u šumama nego na susjednim prostorima 
(poljima, livadama, pašnjacima). Milosavljević (1988) navodi da šume povećavaju 
godišnju visinu padavina od 2 – 10%.

Od antropogenih uticaja, s pravom se mogu istaći procesi urbanizacije i razvoj 
brojnih naselja u slivu Vrbanje. Oni svoj uticaj na klimu u slivu Vrbanje manifestuju 
u mikro razmjerama. Za analizu klimatskih elemenata u slivu korišteni su referen-
tni podaci Republičkog hidrometeorološkog zavoda Republike Srpske za period 1961. 
do 2015. godine. Obzirom da meteorološka stanica Kotor Varoš nema kontinuiran niz 
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mjerenja pojedinih klimatskih elemenata za navedeni period, korišteni su, uglav-
nom, podaci sa meteorološke stanice Banja Luka i padavinskih stanica u i oko sli-
va: Čelinac, Jošavka, Kotor Varoš, Maslovare, Šiprage, Kneževo i Imljani. Stanice su 
podignute na različitim nadmorskim visinama, od 153 m nadmorske visine (Banja 
Luka) do nadmorske visine 1.131 m (Imljani) (Rajčević & Mišlicki Tomić, 2021).

Insolacija

Karakteristike raspodjele srednjeg godišnjeg trajanja sijanja Sunca determinisane 
su u velikoj mjeri geografskim položajem, reljefom i raspodjelom stepena oblačno-
sti. Podaci za insolaciju za dio sliva Vrbanje mogu se dobiti samo sa meteorološke 
stanice Banja Luka. Podaci se ne mogu primijeniti za cijeli sliv jer je velika razli-
ka pojedinih dijelova sliva u nadmorskoj visini a oblačnost je, takođe, dosta neu-
jednačena. Insolacija je značajna klimatološka veličina za niz ljudskih aktivnosti 
u slivu Vrbanje (poljoprivreda, turizam, šumarstvo, energetika i dr.).

U periodu 1961 – 2015, prosječna insolacija u Banja Luci prema Popov i Trbić 
(2017) iznosi 1835,1 h. Ako se uporede sezonske vrijednosti, ljetni mjeseci imaju 760, 
proljećni 506,2, jesenji 383,4 i zimski mjeseci 185,5 sati sunčevog sjaja. Godišnji hod 
insolacije pokazuje da je najviše sunca u julu (276,6 h) i avgustu (248,1 h) a najma-
nje u decembru (48,9 h), što je u vezi sa dužinom dana, te oblačnošću odnosno zadr-
žavanjem određenih tipova vremena iznad ovog prostora.

Temperatura vazduha

Za analizu temperatura vazduha korišteni su podaci meteorološke stanice Banja 
Luka za period 1961 – 2019. godine. Područje sliva Vrbanje ima srednju godišnju 

Slika 14. Kolebanje temperature vazduha za period 1961 – 2019. godine na meteorološkoj stanici 
Banja Luka
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temperaturu vazduha od 11,3oC. U navedenom periodu srednja godišnja tem-
peratura vazduha se kretala u intervalu od 9,7oC (1962. i 1964. godine) do 13,4oC 
(2019. godine).

Slika 15. Temperature u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu podataka Republičkog hidrometeorološkog zavoda Republike Srpske
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Trend kretanja srednjih godišnjih temperatura vazduha je pozitivan, sa ten-
dencijom zatopljavanja i iznosi 0,46oC po deceniji. Analiza sezonskih temperature 
vazduha pokazuje da je najtopliji mjesec juli sa temperaturom 21,4oC a najhladniji 
januar sa prosjekom od 0,2oC. Proljeće je sa sezonskim prosjekom od 11,4oC neznat-
no toplije od jeseni 11,3oC (Rajčević & Mišlicki Tomić, 2021).

Padavine

Padavine rastu od sjeverozapada ka jugoistoku sliva, odnosno u nizijskom dijelu 
sliva (do 200 m nadmorske visine) izluči se manje padavina u odnosu na brdsko 
– planinski prostor sliva. Najveću količinu padavina primaju jugozapadni i jugo-
istočni dijelovi sliva. Prosječna godišnja količina padavina (za period 1961 – 2019. 
godine) u slivu Vrbanje kreće se od 1.049 mm (Banja Luka), Čelinac (1.031 mm), 
Kotor Varoš (1.166 mm), Maslovare (1.168 mm), Imljani (1.224 mm), Šiprage (1.235 
mm) do 1.275 mm (Kneževo).

Režim padavina se sve više mijenja. S jedne strane imamo sve duže sušne peri-
ode, a s druge strane, velike intenzitete padavina, što uzrokuje poplave u slivu 
(Rajčević & Mišlicki Tomić, 2021). Analiza sezonskih visina padavina pokazuje da 
su najkišniji ljetni mjeseci na svim padavinskim stanicama. Stanice Čelinac, Kotor 
Varoš, Maslovare i Šiprage imaju veće padavine u proljeće, u odnosu na jesen, dok 
Banja Luka, Imljani i Kneževo imaju veću prosječnu količinu padavina u jesen.

Slika 16. Kolebanje visine padavina za period 1961 – 2019. godine na meteorološkoj stanici Banja 
Luka
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Slika 17. Visine padavina u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu podataka Republičkog hidrometeorološkog zavoda Republike Srpske
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Snježne padavine

Snježne padavine, njihova učestalost i visina, su bitne determinante u nizu antro-
pogenih aktivnosti (saobraćaj, poljoprivreda, turizam i dr.). Bez obzira na nepot-
punost podataka za pojedine padavinske stanice u slivu Vrbanje, vidljivo je da 
postoji saglasnost nadmorske visine pojedinih padavinskih stanica i dužine tra-
janja snježnog pokrivača u toku godine. Snježni pokrivač se javlja najčešće u peri-
odu od oktobra do maja. Godišnji broj dana sa snježnim pokrivačem u slivu kre-
će se od 12 do 95.

Višemjesečno zadržavanje snježnog pokrivača (decembar, januar, februar) 
karakteristično je za visinsku zonu sliva iznad 1.300 m, a u ekstremno snježnim 
godinama dužina višemjesečnog snježnog pokrivača prisutna je i do visinske zone 
od 1.100 m n.v. (Imljani). Izostanak snježnog pokrivača u pojedinim zimskim mje-
secima moguć je u donjem toku rijeke Vrbanje (padavinska stanica Banja Luka, 
Čelinac i Jošavka) (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Vjetar

Podaci o vjetrovima u slivu Vrbanje obrađeni su za meteorološku stanicu Banja 
Luka, za period od 1961 – 2015. godine, dok su za meteorološku stanicu Kotor Varoš, 
zbog nepotpunog niza obrađeni podaci za period od 1961 – 1990. godine. Po rezul-
tatima obrade podataka klimatoloških osmatranja pravaca i jačine vjetra u sli-
vu Vrbanje, najčešći su vjetrovi iz sjevernog i sjeveroistočnog pravca. Vjetrovi iz 
pravca sjevera i sjeveroistoka javljaju se najčešće zimi i u rano proljeće. Obično 
uslovljavaju hladno i suvo vrijeme. Vjetrovi u slivu Vrbanje iz pravca zapada i 
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Slika 18. Srednje čestine i brzine vjetrova u slivu Vrbanje
Izvor: Preuzeto sa HMZRS, meteorološka stanica Banja Luka, (1961 – 2015)
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sjeverozapada, najčešće donose vlažne vazdušne mase. Prosječne brzine vjetro-
va nisu velike, iako je učestalost uslovno velika. Najveću brzinu na meteorološkoj 
stanici Banja Luka imaju SW vjetrovi (2,7 m/s), dok najmanju brzinu imaju SE vje-
trovi (1,3 m/s).

Takođe, i za meteorološku stanicu Kotor Varoš, kada je u pitanju prosječna 
godišnja brzina vjetrova, najveću brzinu imaju jugozapadni vjetrovi (3,98 m/s), 
zatim južni vjetrovi (3,83 m/s), dok je najmanja brzina vjetrova sjeveroistočnog 
smjera (1,69 m/s) (Рајчевић & Црногорац, 2011).

6.5. Pedološka obilježja

Na formiranje zemljišta u slivu rijeke Vrbanje utiču različiti pedogenetski faktori. 
Na osnovu opšte klasifikacije zemljišta i tipova zemljišta u području sliva Vrbanje 
pedološki pokrivač ima izraženu heterogenost. Uzrok tome je složena geološka gra-
đa (trijas – aluvijum), reljef (147 – 1.600 m), klima (peripanonski obod i planinski 
prostor) i biljni pokrivač.

Analizirajući brojne faktore koji determinišu pedološki pokrivač u slivu 
Vrbanje, osim velike heterogenosti tog pokrivača može se konstatovati pri-
sustvo zemljišnih slojeva različite moćnosti. Moćnost (debljina) tih slojeva su 
u dobroj mjeri uticale na postanak različitih osnovnih oblika riječnih korita 
(Рајчевић & Црногорац, 2011). U slivu Vrbanje, generalno, mogu se izdvojiti: 
dolinska zemljišta (aluvijalna i deluvijalna smeđa zemljišta riječnih terasa) i 
brdsko – planinska zemljišta (serija zemljišta različitih mineraloških i biohe-
mijskih karakteristika).
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Slika 19. Srednje čestine i brzine vjetrova u slivu Vrbanje
Izvor: Preuzeto sa HMZRS, meteorološka stanica Kotor Varoš, 1961 – 1990)
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Tabela 8. Tipovi zemljišta u slivu Vrbanje

Klasa zemljišta Profil Tip zemljišta
Automorfna zemljišta

Humusno akumulativna 
zemljišta A – C

Krečnjačko-dolomitne 
crnice (kalkomelanosol)
Humusno-silikatno zemljište 
(ranker)
Smonice (vertisol)

Kambična zemljišta A – (B) – C

Eutrično smeđe zemljište-
gajnjače (eutrični kambisol)
Kiselo-smeđe zemljište 
(distrični kambisol)
Smeđe zemljište na 
krečnjaku i dolomitu 
(kalkokambisol)

Eluvijalno-iluvijalna 
zemljišta A – E – B – C Ilimerizovana zemljišta-

pseudopodzoli (luvisol)
Tehnogena zemljišta Ubrosoli

Hidromorfna zemljišta
Epiglejna zemljišta A – Eg – Bg – C Pseudoglej

Hipoglejna zemljišta A – G Kiselo-smeđe zemljište-
livadska zemljišta (semiglej)

Fluvijalna i fluviglejna 
zemljišta (A) – I...:A – I, II..AGpo Recentni riječni nanos 

(fluvisol)
Izvor: Urađeno na osnovu Prostornog plana Republike Srpske do 2025. godine, Vlada RS, 2015.

Aluvijalna zemljišta se formiraju na dnu riječnih dolina, u uslovima periodičnog 
potapanja i akumulacije nanosa. Odlikuju se, vrlo često, velikom plodnošću. U sli-
vu Vrbanje karakteristična su za vodotokove Vrbanje, Jošavke, Kruševice (donje), 
Jakotine i Cvrcke.

Karbonatna i nekarbonatna aluvijalna zemljišta u slivu, su uglavnom poljoprivred-
ne površine za uzgoj kukuruza i povrća. Za druge kulture ova zemljišta nisu pogod-
na zbog čestih poplava. Uz aluvijalna zemljišta, u uskim dolinama manjih pritoka 
Vrbanje, prisutna su i deluvijalna zemljišta. Njihova odlika je da su pretežno siromaš-
na humusom i hranjivim materijama a sadrže dosta skeleta. U slivu Vrbanje to su pre-
težno šumska staništa. Sva aluvijalno-deluvijalna zemljišta u slivu su izrazito poljo-
privredna i većinom su pod oraničnim površinama (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Automorfna zemljišta u slivu Vrbanje

U slivu Vrbanje krečnjačko – dolomitska crnica nema značajnije prostiranje. 
Zastupljena je u južnom dijelu sliva, planinskom području od planine Čemernice 
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prema izvorištu Vrbanje. U pogledu vegetacije dominantne su šume jele i smrče. 
Kao sekundarna vegetacija javljaju se livade i pašnjaci.

Slika 20. Tipovi zemljišta u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu pedološke karte, Ministarstvo za prostorno uređenje građevinarstvo i 
ekologiju u Vladi RS, 2013a.



108 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

Rankeri u slivu Vrbanje rasprostranjeni su na peridotitima planine Borje (niz 
ranker – eutrični kambisol na peridotitu) i južnim padinama planine Uzlomac 
(niz ranker – distrični kambisol). Obrasli mozaično šumom hrasta kitnjaka 
(Quercus petraea), šumom bukve (Fagetum montanum) i šumom bukve i jele (Abieti 
– Fagetum).

Smonice (vertisol) je zastupljen u srednjem dijelu sliva, na potezu Obodnik 
– Vrbanjci – Kotor Varoš, između podnožja planine Uzlomac i inudacione ravni 
desne dolinske strane rijeke Vrbanje. Isključivo su pod poljoprivrednim kultura-
ma i predstavljaju najbolja poljoprivredna tla za uzgoj voća.

Eutrični kambisol je rasprostranjen u donjem toku rijeke Vrbanje (sjeverni dio 
sliva; sliv rijeke Jošavke i područje naselja Debeljaci i Vrbanje). Manje rasprostra-
njenje eutričnog kambisola na gabru nalazi se na granici kotorvaroške i čelinačke 
opštine, između naselja Pobrđa i Lipovca.

Distrični kambisol ima značajno rasprostranjenje u slivu Vrbanje. Nalazi se 
u jugoistočnom, sjevernom i sjeveroistočnom području sliva. Ova duboka tla su i 
poljoprivredna i šumska.

Kalkokambisoli su dominantni u zapadnom dijelu sliva Vrbanje (atar sela 
Rađići), na jugoistočnom dijelu masiva planine Čemernice. Od šumske vegetaci-
je zastupljene su šume bukve, šume bukve i jele (Abieti – Fagetum) i šume bukve i 
jele sa smrčom (Piceo – Abieti – Fagetum).

Luvisol u slivu rijeke Vrbanje ima rasprostranjenje u njegovom jugozapadnom 
dijelu (mozaici kalkokambisola – luvisol), između serije distričnog kambisola i kal-
kokambisola, odnosno između rijeke Jakotine i Cvrcke. Visinski pojas je od 400 
– 800 m nadmorske visine, a dominantna šumska vegetacija su šume kitnjaka i 
običnog graba (Querco – Carpinetum), šume kitnjaka (Quercus petraea), šume bukve 
(Fagetum montanum) i šume bukve i jele (Abieti – Fagetum). Osim šumske vegeta-
cije rasprostranjeni su pašnjaci i livade a znatan dio ovog zemljišta se intenzivno 
obrađuje (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Tehnogena zemljišta su posebna klasa zemljišta koja su smatra Љешевић 
(2003) primjenom raznih mjera pretrpjele takve poremećaje, da su potpuno izgu-
bila prirodna svojstva kao i dobila nove karakteristike, novu morfologiju, te hemij-
ska i fizička svojstva, odnosno došlo je do velikih promjena u njihovoj plodnosti. U 
slivu Vrbanje od tehnogenih zemljišta prisutni su sljedeći tipovi:

Deposoli – vještački stvorena zemljišta koja su se razvijala (ili se razvijaju) na 
deponijama komunalnih i industrijskih otpadaka. Deponije komunalnog i indu-
strijskog otpada su praktično u svim seoskim atarima u slivu Vrbanje, kao i skoro 
cijelom dužinom toka Vrbanje (od Kruševa Brda do ušća Vrbanje u Vrbas). Mnogo 
teža mjera revitalizacije i rekultivacije biće na deponijama industrijskog otpada, 
posebno sa deponija šljake i pepela (Maslovare, Kotor Varoš, Čelinac).

Hortisoli – zastupljeni su u baštama okućnica hortikulturnih dijelova grad-
skih naselja Kotor Varoš, Čelinac i MZ Vrbanja. Prema Љешевић (2003) zbog 
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prekomjerne upotrebe hemijskih materija ova zemljišta imaju u sebi akumulira-
ne količine pesticida, teških matela i nekih zagađujućih materija, što se odražava 
na sadržaj ogranske komponente u njima jer je smanjena brojnost mikroorgani-
zama, flore i faune.

Hidromorfna zemljišta u slivu Vrbanje

Pseudoglej, se prema Ćiriću et al., (1991) nalazi i na blagim padinama zatalasanih 
brežuljkasto – brdskih terena, odnosno terena na kojima se zastojna voda brže dre-
nira. U području nižih nadmorskih visina pseudoglej je vezan za hrastove šume, a 
u višim zonama pseudoglej, koji se rjeđe javlja, je pod šumama smrče i jele.

U slivu rijeke Vrbanje pseudoglej ima rasprostranjenost na tri značajna 
lokaliteta:

1. sjeverni dio sliva – sliv rijeke Jošavke sa šumskom vegetacijom hrasta kitnja-
ka (Quercus petraea) i kitnjaka i običnog graba (Querco – Carpinetum);

2. zapadni dio sliva – atari sela Rađići, Živinice i Bokani; kada je u pitanju vege-
tacija dominantne su šume kitnjaka i običnog graba (Querco – Carpinetum) i 
mozaično šume bukve i jele sa smrčom (Piceo – Abieti – Fagetum);

3. potez rijeke Vrbanje, od Obodnika do atara sela Grabovice; zastupljene su 
šume kitnjaka (Quercus petraea) i šume bukve i jele sa smrčom (Piceo – Abieti 
– Fagetum).

Semiglej je poznat pod nazivima poluglejno zemljište i kao livadsko zemljište (kise-
lo smeđe zemljište). Osnovno svojstvo poluglejnih (livadskih zemljišta) je oglejava-
nje od starne podzemnih voda. Voda se nalazi u dubljim horizontima (dubljim dije-
lovima profila – ispod 1 m) i ima malo kolebanje (Љешевић, 2003).

Poluglejna zemljišta u slivu Vrbanje rasprostranjena su uz vodotok ove rije-
ke, od kotlinskog proširenja rijeke između naselja Vrbanjci – Večići, pa do ušća 
Vrbanje u Vrbas. Takođe imaju rasprostranjenje na lijevoj dolinskoj strani, od ata-
ra sela Tovladić do atara sela Lipovac (Duboki potok). Semiglej manje rasprostra-
njenje ima u dolini rijeke Jošavke, između naselja Grabovac i Čelinac.

Fluvijalna i fluviglejna zemljišta se vezuju za dijelove dna riječne doline, koji 
periodično plave velike vode, odnosno za poloje. Recentni riječni nanos (fluvisol) 
u slivu Vrbanje se formirao u priobalnom dijelu poloja rijeke Vrbanje, od nase-
lja Grabovica do ušća Vrbanje u Vrbas, ali i u polojima pritoka Kruševice (donje) i 
Jošavke. Od vegetacije, fluvisol uz rijeku Vrbanju i njene pritoke karakterišu djeli-
mično šume vrbe i topole, ali su, uglavnom, dominantni travnjaci. Vrbe nastanjuju 
šljunkovite i pjeskovite sprudove. S druge strane, uz adekvatnu upotrebu stajskog 
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đubriva i uz dodatak vještačkih đubriva sa fosforom, fluvisoli mogu biti kvalitet-
na zemljišta za gajenje povrća (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Slika 21. Kategorije korištenja zemljišta u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu Karte upotrebne vrijednosti zemljišta, Ministarstvo za prostorno uređenje 
građevinarstvo i ekologiju u Vladi RS, 2013a.
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6.6. Vegetacijska obilježja

Šumski ekosistemi su važan dio ukupnog biodiverziteta, činioci su stabilnosti kli-
matskih elemenata, prirodni su filteri vazduha, imaju značajnu hidrološku ulogu, 
umanjuju intenzitet erozije, preventivno utiču na pojavu klizišta, osnova su razvo-
ja brojih privrednih grana sa posebnim akcentom na turizam i drvnu industri-
ju, a takođe imaju izražen naučni i edukativni karakter (Jelovac et al., 2017). Sliv 
Vrbanje odlikuje se bogatim i raznovrsnim prirodnim pejzažima očuvanom pri-
rodom. Nažalost, iako su mogućnosti koje ovo područje pruža brojne, one još uvek 
nisu u dovoljnoj mjeri iskorišćene.

Kriteriji za izdvajanje ekološko – vegetacijskih rejona u slivu Vrbanje zasno-
vani su na metodološkom pristupu ekološko – vegetacijske rejonizacije Bosne i 
Hercegovine. Metod se zasniva na analizi fitogeografsko – klimatske, pedološke i 
vegetacijske komponente i njihovoj sintezi (Stefanović et al., 1983). Na osnovu eko-
loško-vegetacijske rejonizacije Bosne i Hercegovine, sliv Vrbanje zauzima prostor 
Peripanonske oblasti (Banja Luka – Kotor Varoš) i prostor Unutrašnjih Dinarida 
(Kotor Varoš – izvorište rijeke Vrbanje).

Peripanonska oblast

Sjeverozapadno bosansko područje

S obzirom da se proučavano područje (sjeverozapadno bosansko područje) odli-
kuje (dijelom i u slivu Vrbanje) umjereno kontinentalnom klimom, sa prisustvom 
uticaja atlantske klime, sa vegetacionim periodom od 195 – 200 dana, na ovom 
području najveće rasprostranjenje imaju šume kitnjaka i običnog graba (Querco – 
Carpinetum). Sa njima se smjenjuju, na hladnijim položajima, šume bukve (Fagetum 
montanum). U nizijskom dijelu sliva (ravničarski dio sliva do 200 m nadmorske 
visine) i na rijetkim pleistocenim terasama dominantne su šume lužnjaka i obič-
nog graba (Carpino betuli – Quercetum roboris) (Stefanović et al., 1983).

Oblast Unutrašnjih Dinarida

Zapadnobosansko krečnjačko-dolomitsko područje

Ovo područje obuhvata dio sliva rijeke Vrbanje, i to krečnjački masivi Vlašića i 
Čemernice. Najzastupljenije su fitocenoze bukve i jele sa smrčom (Piceo – Abieti – 
Fagetum). Međutim, u nižim visinskim zonama koje su pod uticajem klimatskih 
elemenata iz Panonskog basena i djelimično peripanonskog oboda smrča izosta-
je. No, u višim visinskim zonama, u okviru šuma bukve i jele sa smrčom (Piceo – 
Abieti – Fagetum), značajnu zastupljenost imaju sekundarne zajednice jele i smrče 
(Abieti – Piceetum illyricum), dok su neznatno prisutne šume bijelog bora i smrče 



112 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

(Pico – Pinetum illyricum) i sekundarne šume bukve (Fagetum montanum illyricum). 
Orografski uslovljene, posebno na dolomitskoj podlozi rasprostranjene su borove 

Slika 22. Ekološko – vegetacijski rejoni u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno u razmjeri 1:200 000 na osnovu Karte ekološko-vegetacijskih rejona SR BiH, 
Stefanović et al., 1983.
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šume: crnog bora (Pinetum nigrae dinaricum) na toplijim staništima, šume bijelog i 
crnog bora (Pinetum nigrae-silvestris dinaricum) i šume bijelog bora (Pinetum silve-
stris dinaricum) na hladnijim položajima. Za subalpinsku zonu Vlašića karakteri-
stične su šume subalpinske bukve (Fagetum subalpinum) i klekovine bor (Pinetum 
mugi) sa šumom smrče (Piceetum subalpinum). U donjem toku Vrbanje, najmočvar-
nija zemljišta pripadaju šumi crne jove (Alnetum glutinosae).

S obzirom da geomorfološki sklop ovog rejona u slivu Vrbanje odlikuje zna-
čajna diseciranost, brojni su kanjoni i klisure kod niza pritoka Vrbanje (Jakotina, 
Cvrcka, Vigošta...). Na stjenovitim i strmim padinama zastupljene su termofil-
ne biljne zajednice, od čega su reliktnog karaktera: šume bukve i gluhača (Aceri 
obtusati – Fagetum), šume crnog graba (Querco – Ostryetum et Orno – Ostryetum), 
šume lipe i javora (Aceri – Tilietum mixtum) a na nižim i najtoplijim položajima 
šume bijelog graba (Carpinetum orientalis) (Stefanović et al., 1983).

Srednjobosansko područje

U okviru Srednjobosanskog područja, Vrandučki rejon se prostire na znatnom 
dijelu sliva rijeke Vrbanje. Prema, Stefanović et al., 1983, prostire se duž ose sli-
va sjeverozapad-jugoistok (Banja Luka – planina Očauš – 1.401 m – Vučja plani-
na – 1.350 m – dolina rijeke Bosne). Dominantne su šume bukve i jele (Abietum 
Fagetum), uglavnom u nižim visinskim zonama i područjima pod uticajem klimat-
skog varijeteta iz panonskog basena. Šume bukve i jele sa smrčom (Piceo – Abieti – 
Fagetum) su u višim planinskim zonama Vlašića i Vučje planine. Unutar ovih šuma 
prisutna je vegetacija hrasta kitnjaka (Quercus petraea). Šume kitnjaka su orome-
trijski uslovljene a uz njih su veoma rijetko zastupljene i termofilne šume bukve 
(Aceri obtusati – Fagetum). Kod realne šumske vegetacije vrandučkog rejona, u sli-
vu Vrbanje prema Stefanović et al., (1983) određeno rasprostranjenje imaju sekun-
darne šume bukve (Luzulo – fagetum) i znatno manje šume jele i smrče (Abieti – 
Piccetum silicicolum).

Zavidovićko – teslićko područje

Zavidovićko – teslićko područje je zastupljeno uglavnom u sjeveroistočnom dije-
lu sliva Vrbanje, na jugozapadnim padinama masiva Borje (izvorište, gornji i sred-
nji tok rijeke Kruševice) i dijelom u slivu rijeke Jošavke (sjeveroistočni obronci 
Uzlomca i masiv Ravne gore – 541 m). Orometrijski, brdsko – planinski pojas leži 
u zoni od 250 – 1.078 m nadmorske visine (vrh Borje). U toku godine ovaj dio sliva 
Vrbanje je pod uticajem izmjenjene umjereno kontinentalne klime. Vegetacioni 
period traje od 180 – 190 dana. Za ovu zonu, zbog heterogenih biotopskih uslova, 
karakteristične su različite šumske biljne zajednice. Za cijelo područje konstato-
van je mozaični raspored šumske vegetacije a dominiraju bazifilne šume boro-
va (Erico – Pinetum nigrae serpentinicum, E. P. Nigrae – silvestris serpentinicum) i 
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baziofilne šume hrasta kitnjaka (Potentillo albae – Quercetum, Erico – Quercetum 
petraeae). Osim njih, rasprostranjenost imaju acidofilne šume kitnjaka (Quercatum 

Slika 23. Realna šumska vegetacija u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno u razmjeri 1:200 000 na osnovu Karte realne šumske vegetacije SR BiH, Stefanović et 
al., 1983.
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petracae montanum), šume bukve i jele sa smrčom (Abieti – Fagetum serpentinicum) 
i acidofilne šume bukve i jele (Abieti – Fagetum silicicolum) (Stefanović et al., 1983).

Slika 24. Šume i šumsko zemljište u slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno na osnovu podataka iz CORINE Land Cover, European Union, Copernicus Land 
Monitoring Service, 2018.
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Prema Stefanović et al., (1983) Zavidovićko – teslićko područje u slivu Vrbanje 
karakteriše i pojavljivanje smrče. Vegetacija smrče vezana je za peridotitska – ser-
pentinska zemljišta (planina Borja), u hladnijim i orometrijski višim zonama. Pod 
panonskim klimatskim uticajima u slivu su rasprostranjene (u ofiolitskoj zoni) 
šume bukve i jele (Abieti – Fagetum). Manje površine predstavljaju zajednice bije-
log bora i smrče/jele (Piceo – Pinetum), odnosno jele i smrče (Abieti – Piceetum).

6.7. Prirodno vrijedna područja

Razvoj turizma, shvaćen kao rezultat ljudske aktivnosti usmjerene na prilagođa-
vanje prostora potrebama turizma, zahtijeva niz specifičnih prostornih odred-
nica prepoznatih sa stanovišta višedimenzionalnosti turističkog prostora. Jedna 
od glavnih determinanti intenziteta turizma na nekom području su vrijednosti 
pejzaža, uključujući prirodne vrijednosti. Osnova za dugoročni razvoj turističkih 
aktivnosti su prirodni elementi životne sredine (reljef, hidrografija, šume, zemlji-
šte). Ove vrijednosti su karakteristične za tzv. prirodno vrijedna područja, kao i 
područja različitih oblika zaštite prirode (Wasilewicz-Pszczolkowska et al., 2015).

Prirodno vrijedna područja u slivu rijeke Vrbanje odlikuju se velikom hetero-
genošću geomorfoloških i hidroloških odlika, imaju bogatu floru i faunu i pruža-
ju mogućnost za aktivan odmor u prirodi tokom čitave godine. Najveći dio ovih 
područja još uvijek nije pod zaštitom u skladu sa važećim strateškim i planskim 
dokumentima.

Otpor prema uspostavljanju novih zaštićenih područja postoji među jedinica-
ma lokalne samouprave zbog nedostatka svijesti o vrijednostima zaštićenih pod-
ručja i uslugama ekosistema koje pružaju, ali i nedovoljne informisanosti sta-
novništva o važnosti očuvanja prirode i značaju biološke raznovrsnosti. Veliki 
doprinos u podizanju svijesti javnosti imaju udruženja građana kroz svoje dje-
lovanje. Ova udruženja učestvuju i organizuju važna istraživanja koja u značaj-
noj mjeri doprinose poznavanju prirode, prezentovanju rezultata ka javnosti i u 
konačnici očuvanju prirode. Trenutno nedostaje više medijske kampanje u funk-
ciji podizanja svijesti javnosti u promociju zaštite prirode kroz isticanje prirodnih 
ljepota, zaštićenih područja, domaćeg turizma, tradicionalnih znanja i sl. (Vlada 
Republike Srpske, 2022).

Uprkos bogatom biodiverzitetu, međunarodnim obavezama i rastućim antropo-
genim pritiscima, napori za očuvanje prirode i dalje su nedovoljni. Socioekonomski 
izazovi, kao što su nezaposlenost i siromaštvo, doveli su do toga da se politike foku-
siraju na neposredne ekonomske prioritete, a ne na pitanja zaštite prirode, uklju-
čujući značaj biodiverziteta (USAID BiH, 2021) – MEASURE II, 2020 – 2021).

Značajan napredak u razvoju efikasnog sistema prikupljanja podataka o bio-
loškoj raznovrsnosti je ostvaren kroz uspostavu Informacionog sistema zaštite 
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prirode Republike Srpske (ISZP RS) i portala E-priroda (http://e-priroda.rs.ba/), 
koji vodi Republički zavod za zaštitu kulturno-istorijskog i prirodnog nasljeđa. 
Zakonom o zaštiti prirode (Сл. гласник РС, бр. 20/14) utvrđeno je sedam katego-
rija zaštićenih područja. Kategorije zaštićenih područja su u velikoj mjeri uskla-
đene sa kategorizacijom Međunarodne unije za zaštitu prirode (International 
Union of the conservation of Nature – IUCN) (https://www.iucn.org/). Prijedlogom 
Zavoda za zaštitu kulturno-istorijskog i prirodnog nasljeđa Republike Srpske, u 
slivu Vrbanje je prepoznato deset prirodno vrijednih područja, od kojih je za sada 
zaštićeno, po IUCN klasifikaciji samo jedno, i to, spomenik prirode “Žuta bukva” 
u opštini Kotor Varoš. Vlada Republike Srpske je 2012. god donijela odluku da se 
“Žuta bukva” proglasi za zaštićeno područje III kategorije – spomenik prirode. To 
je prvi dendrološki spomenik prirode koji je zaštićen prema aktuelnim zakonskim 

Slika 25. Spomenik prirode 
„Žuta bukva”
 Izvor: Preuzeto sa  
http://e-priroda.rs.ba/



118 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

propisima (Службени Гласник Републике Српске, бр. 113/08, Службени 
гласник Републике Српске, бр. 30/12). Stаblо žutе bukvе Fagus moesiaca (K. Maly) 
Czecz. var.aurea serbica Tošić nаlаzi sе u zаsеоku Stоlići, sеlо Zаsеlје, оpštinа Kоtоr 
Vаrоš (Slika 25). Ovo stablo predstavlja jedinstven varijetet Mezijske bukve, i pre-
ma dostupnim podacima, jedini takav varijetet u Evropi. Stаblо žutе bukvе mоžе 
dа sе smаtrа riјеtkim i ugrоžеnim vаriјеtеtоm nе sаmо nа pоdručјu Rеpublikе 
Srpskе nеgо i širе. Procijenjena starost stabla iznosi oko 300 godina, visina mu je 15 
m, a obim stabla je oko 445 cm. Pоvršinа zаštitnе zоnе iznоsi 5.002 m2. Ovim zašti-
ćenim područjem upravlja Eko-etno selo „Žuta bukva” iz Kotor Varoša.

U skladu sa prijedlogom Zavoda za zaštitu kulturno-istorijskog i prirodnog 
nasljeđa Republike Srpske, u planu je uspostavljanje zaštite, po IUCN klasifikaci-
ji, za sljedeća prirodno vrijedna područja u slivu Vrbanje:

Tabela 9. Popis područja planiranih za uspostavljanje zaštite u planskom periodu po IUCN klasi-
fikaciji, u slivu rijeke Vrbanje

R.br. IUCN klasifikacija Kategorija. Naziv Opština
Zaštićeno prirodno područje
1. Posebni rezervat 

prirode
Ib Kanjon Cvrcke Kneževo, Kotor Varoš

Spomenik prirode
2. Spomenik prirode III Kanjon rijeke Duboke-

vodopad Skakavac
Kotor Varoš

Parkovi prirode
3. Park prirode V Rupska rijeka Čelinac
4. Park prirode V Osmača-Tisovac-

Čemernica
Banja Luka, Kneževo, 
Kotor Varoš

5. Park prirode V Park 
prirode-Starčevica

Banja Luka, Čelinac

6. Park prirode V Borja Teslić, Kotor Varoš
Park šume
7. Park šuma VI Rujika Kotor Varoš
8. Park šuma VI Šikare-Opsječko Čelinac
9. Park šuma VI Dubrave Čelinac
Izvor: Prilagođeno prema Prostornom planu Republike Srpske do 2025. godine, Vlada RS, 2015.

U okviru deset prepoznatih prirodno vrijednih područja u slivu Vrbanje, neka 
su posebno izdvojena po ekološkim i biogeografskim vrijednostima pejzaža i kao 
takva bi trebala postati dio Evropske ekološke mreže “NATURA 2000”. U ta poten-
cijalna područja Ekološke mreže uvršteni su: Kanjon Cvrcke, 635,79 ha, Borja, 
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5.107,07 ha i Uzlomac, 1.596,06 ha. Uredba o Ekološkoj mreži još nije usvojena, tako 
da su potencijalna područja dio planskih dokumenata, i na njima se ne sprovode 
nikave mjere zaštite i upravljanja (Izmjene i dopune prostornog plana Republike 
Srpske do 2025. godine, 2015).

Slika 26. Kanjon Cvrcke i planinski masiv Čemernica u pozadini
Izvor: Autorska fotografija
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7.  Analiza društvenih 
obilježja sliva Vrbanje

7.1. Istorijsko-geografski procesi razvoja

Prostor današnje Bosne i Hercegovine u ranoantičkom periodu bio je naseljen 
zajednicom Ilira i srodnih plemena. Početkom nove ere na ovo područje doselja-
vaju se Rimljani. Doline rijeka su odigrale značajnu ulogu u procesu romanizova-
nja. Znatan intenzitet privrednih, kulturnih, vojnih, administrativnih, rudarskih 
i kupališnih aktivnosti dokazan je u dolinama rijeka Une, Sane, Vrbasa, Bosne i 
Drine (Busuladžić, 2011). O životu Rimljana u dolini Vrbanje svjedoče brojna arhe-
ološka nalazišta. Prema Radimský, na više lokaliteta pronađeno je rimskih građe-
vina u Šipragi i Podbrđu, pri ušću Crkvenice u Vrbanju.

O rimskim građevinama na ovom području nalazimo i u radovima Мргић-
Радојчић, 2002., koja pominje dva rimska naselja u Šipragama i Podbrđu u koji-
ma se nalaze nekropole stećaka, te praistorijsku gradinu i kasnoantičko utvrđe-
nje Zmajevac i ostatke rimske građevine u Javoranima (Мргић-Радојчић, 2002).

U prostorno planskoj dokumentaciji se navode i drugi arheološki lokalite-
ti: Gradina Branešci uz koju je vjerovatno postojala rimska topionica rudače iz 
Čečave, Gradina Sač u Babićima, Gradina u blizini rijeke Šnjegotine, za koju se 
pretpostavlja da bi mogao biti srednjovjekovni grad Glaž, Gradina u Lađevcima, 
pored puta Lađevci – Kokori i Tetunio na području Lipovca, Popovca i Mehovca, 
Stari grad Lauš, današnji Lauš u Maslovarama i drugi (ИГ, 2014; ИГ, 2021).

U području sliva prepoznat je veliki broj praistorijskih nalazišta-gradina. 
Gradina označava mjesta trajnijeg boravka praistorijskih zajednica koja su, samim 
geografskim položajem, pružala određeni stepen sigurnosti od iznenadnog napa-
da i pružale mogućnost kontrole bliže okoline (Alađuz, 2016). Pretpostavlja se da 
su se predrimske plemenske župe održale i pod rimskom upravom i da je ovo pod-
ručje korišćeno za uzgoj stoke i eksploataciju šume, te da su u vezi sa tim podiza-
na prva antička naselja (Bojanovski, 1988). Dolina Vrbanje u rimskom periodu nije 
bila značajnije naseljena, o tome svjedoče arheološka nalazišta, njeno intenzivni-
je naseljavanje započinje u srednjem vijeku. U srednjem vijeku se pominju grado-
vi: Zmajevac, Kotor, Gornji Čelinac i drugi.
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Slavenizacijom Balkana formiraju se prve južnoslovenske države, među koji-
ma i bosanska država u X vijeku (Klaić, 1994). Srednjovjekovna Bosna je bila feu-
dalna država, ugledno kraljevstvo sa pratećim društvenim institucijama i stale-
žom, koju karakteriše vjerska šarolikost, razvijena privredna osnova, pismenost, 
duhovno i kulturno nasljeđe (Kurtović, 2019).

U srednjovjekovnoj Bosni, dolina Vrbanje se nalazila u istorijskoj oblasti Donji 
Kraji, župa Vrbanja. Ova oblast se u istorijskim izvorima prvi put pominju 1244. 
godine u povelji ugarskog kralja Bele IV, zajedno sa oblastima Usora i Soli (Мргић-
Радојчић, 2002).

Donji Kraji oko Vrbasa i Sane, objedinjavali su feudalne posjede plemena 
Vukčić-Hrvatinić. Hrvoje Vukčić je bio najveći oblasni gospodar u bosanskoj drža-
vi, te je svoju vlast proširio na hrvatske i dalmatinske gradove, a imao je i posjede u 
Slavoniji. Uspostavio je trgovinsku razmjenu između Primorja i Donjih Kraja, čime 
je značajno uticao na razvoj ovih područja. (Мргић-Радојчић, 2002).

Slivno područje rijeke Vrbanje je pripadalo župi Vrbanja. Župa Vrbanja se 
prvi put pominje u povelji iz oko 1326. godine, kojom je ban Stjepan II dao kne-
zu Vukosavu Hrvatiniću gradove Ključ i Kotor sa župama Banjicom i Vrbanjom 
(Мргић-Радојчић, 2002). Dolina Vrbanje svojim geografskim položajem u panon-
skom i planinsko-kotlinskom području imala je strateški značaj u povezivanju. 
Srednjovjekovni gradovi Kotor i Zvečaj u Tijesnom kod Banja Luke imali su važ-
nu ulogu u odbrani bosanske države. Župa Vrbanja se nalazila istočno od župe 
Zemunik, s kojom se graničila na Vrbasu do Zvečaja, a zatim su granicu činile pla-
nine Osmača, Tisovac i Čemernica. Na sjeveru prema Usori granicu je predstavlja-
la planina Uzlomac, koja se pruža u smjeru sjeverozapad-jugoistok, a dalje na isto-
ku granica je dodirivala zapadne padine Borja planine. Na jugu se župa Vrbanja 
graničila sa župom Mel, koja se prostirala oko srednjeg toka Ugra. O intenzivni-
jem naseljavanju ovog područja u srednjovjekovnom periodu svjedoče grad Kotor 
i srednjovjekovna sela: Jakotina, Kabao, Rapta, Podblizak (Gornja Plitska) i druga 
naselja (Мргић-Радојчић, 2002).

Kotor-grad u župi Vrbanji prvi put se spominje oko 1382. Iznad lijeve obale 
Vrbanje kod Kotor Varoši vide se ruševine Kotora, koji je jedno vrijeme pripadao 
hercegu Hrvoju, koji je 1412. godine dao svojoj ženi Jeleni kao jamčevinu za uzaj-
mljeni novac. Anonimni opis kaže da je Kotor mala tvrđava, opasana bedemom, 
s malim topovima, a uz nju predgrađe sa, sedamdeset kuća. Grad (tvrđavu) Kotor 
zove Jukić Bobas, a u narodu se i danas čuje Bobac (Kreševljaković,1953). Ivan Frano 
Jukić je zabilježio narodno predanje prema kojem je grad podigao herceg Hrvoje 
koji je u njemu i preminuo 1416. godine. Prema drugim istorijskim izvorima Hrvoje 
Vukčić je najvjerovatnije rođen u Kotoru oko 1350. godine (Hrvatski biografski lek-
sikon, 2009 – 2023).

U XVI vijeku, grad Kotor bio je u sastavu Jajačke banovine. Središte srednjovje-
kovne župe kao i kasnije nahije bio je grad Kotor. Pod tim novim imenom spominje 
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se od 1540. do 1711. godine. Već 1528. godine kaže se u popisu da nahija Vrbanja pri-
pada Kotoru. Pod imenom Kotor drugi put se spominje 1562. godine zajedno sa isto-
imenim gradom i varoši iz koje se razvila današnja Kotor Varoš (Šabanović,1982). 
Srednjovjekovni grad Kotor je imao razvijenu trgovačku funkciju, učestvovao je 
u trgovinskoj razmjeni između Primorja i Donjih Kraja (Мргић-Радојчић, 2002).

O naseljavanju ovih područja svjedoče i najstariji vjerski objekati. U granič-
nom području sliva, podignut je manastir Stuplje, predanje o njemu se vezuje za 
Stefana Nemanju i Svetog Savu. Krajem XVII vijeka Turci su zapalili manastir. 
Ostaci manastira su mirovali pod zemljom sve do 1994. godine. Manastir Stuplje je 
iste godine registrovan kao spomenik kulture druge kategorije u Republici Srpskoj 
(Марковић, 2002). O hrišćanskom životu, u ovom periodu svjedoče i crkve brv-
nare, koje su podizane u visokoplaninskim područjima, te drugi sakralni objekti.

Prema popisu 1889. godine, srednjovjekovni grad Kotor se pominje pod nazi-
vom Kotor Varoš, u čijem sastavu su naselja: Kotor katolički, Kotor turski, Čepak, 
Slatina i Varoš. O strateškom značaju doline Vrbanje govore istorijski zapisi. U 
svom ratnom pohodu na zapadnu Bosnu, Gazi Husrev beg je u XVI vijeku napre-
dovao, osvojivši Večiće, Kotor i druga naselja u nahiji. U dolinu Vrbanje, moglo se 
stići iz dva pravca preko gudura Ugra i Ilomske ili iz doline Lašve i njene pritoke 
Bile. Pretpostavlja se da su Kruševo Brdo i Šiprage bili osvojeni dan prije boja na 
Bečićkom polju, odnosno pada Kotora (Imamović, 1997).

Početkom XVII vijeka, naselje ispod tvrđave Kotor bilo je manje od sela Večići 
i počelo se širiti doseljavanjem stanovništva. Među doseljenicima bilo je turskog 
stanovništva iz Anadolije, muslimanskog iz Hercegovine, te iz Banja Luke, Jajca, 
Travnika i Visokog. Među doseljenim hrvatskim stanovništvom najviše je bilo iz 
Dalmacije i okoline Kupresa, a srpske porodice su bile iz Hercegovine, Mrkonjić 
Grada i Prnjavora (Samardžija, 1983). U kotorvaroškoj kotlini doseljenici su izgra-
dili veliki broj vjerskih i drugih objekata.

Izuzev usmenih predanja malo je dostupnih podataka o osmanlijskoj epohi u 
dolini Vrbanje. Zna se da je dolina bila u Kobaškoj kapetaniji čije je sjedište pred 
aneksiju BiH, od strane Austrougarske bilo u Kotoru (Kotorgradu) (Kreševljaković, 
1950). Položaj hrišćanskog stanovništva u Bosni i Hercegovini najviše je zavisio 
od begova i spahija. Hrišćani nisu imali pravo na imovinu, na zemlju, nikakve 
nekretnine, predstavljali su stanovništvo bez ikakvih prava. Ovakvo stanje traja-
lo je sve do polovine XVIII vijeka kada se hrišćansko stanovništvo masovnije poči-
nje naseljavati i vraćati sa planina u doline (Маријанац, 1994).

U srednjovjekovnom periodu, aktivnost bosanskih franjevaca uticali su na 
povoljniji položaj Rimokatolika. Već 1463. godine Mehmed II Osvajač, dao je rimo-
katoličkom sveštenstvu velike privilegije. Rimokatolici su slijepo vjerovali svom 
sveštenstvu i imali su bezgraničnu odanost crkvi. Pokušaja da se otvaraju ško-
le je bilo, ali su ostajali usamljeni i bez velike pomoći. Veliku ulogu i djelovanje u 
ovom periodu realizovali su katolički samostani (Маријанац, 1994). Srbi gotovo i 
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da nisu imali svoje aristokratije skoro do polovine XIX vijeka. Gradsko stanovniš-
tvo u većini bili su muslimani. Pravoslavni starosjedioci u gradovima bili su trgov-
ci, zanatlije i najsiromašniji sloj – raja. Gotovo svi trgovci u gradovima bili su pori-
jeklom iz Hercegovine (Маријанац, 1994).

Od 1908. do 1918. godine Austrougarska je formalno anektirala Bosnu i 
Hercegovinu (Radušić, 2010). Austrougarska nije mijenjala zatečenu političko teri-
torijalnu organizaciju BiH (Vasić, 2010). Kotari Banja Luka i Kotor Varoš sa kotar-
skom ispostavom Skender Vakuf, u ovom periodu teritorijalno objedinjuju najve-
ći broj naselja u području sliva. Kotari su činili dio banjalučkog sreza i ostali su u 
istim granicama tokom austrougarske vlasti u BiH (Vasić, 2010).

U nastavku je prikazana dinamika kretanja stanovništva u ovom periodu. 
Stanovništvo je analizirano u najrazvijenijim naseljima sliva. Podaci su orjentaci-
onog karaktera, te služe za razumijevanje promjena u ovom periodu, za precizno 
utvrđivanje stanja potrebno je uzeti u obzir sva naselja.
Prema popisu 1895. godine, u razvijenim naseljima sliva živjelo je 25.845 stanov-
nika. Od toga 80,7% stanovništva je živjelo u brdskim i planinskim područjima, 
dok je 11,1% stanovništva živjelo u obalsko (nizijskom) području. Prema istom 
popisu, učešće pravoslavnih Srba u ukupnom stanovništvu iznosi 61,9%, zatim 
Muhamedanca 19,3% i Rimokatolika 18,3%.

Kotorvaroški Srbi i Srbi skendervakufskog kraja, zajedno sa Srbima usor-
sko-teslićkog područja su dio istočnog dijela srpske mase koja je u apsolutnoj veći-
ni nastanjivala veliki prostor sjeverozapadne Bosne (Васић, 2021). Poslije pravo-
slavnih Srba, najbrojniji su bili Muhamedanci. Oni su najbrojniji bili u naseljima 
Večići, Kotor turski, Čelinac turski i Vrbanja. Rimokatolici su najbrojniji bili u 
naseljima srednjeg toka: Jakotina, Podbrđe i Kotor katolički u gradskoj opštini 
Kotor Varoš.

Krajem XIX vijeka, naselja u području sliva su bila slabo razvijena. Prema popi-
su 1895. godine, najviše je bilo kmetova i ostalih koji su uzimali zemlju u zakup 
72,1%, slobodnih poljoprivrednika je bilo 26,8% i najmanje vlasnika zemljišta 0,9%.

Pretpostavke industrijskog razvoja Bosne i Hercegovine su bili izgradnja ključ-
nih saobraćajnica u dolinama Bosne i Neretve (Marić, 1991). Područje sliva Vrbanje 
dobija na značaju zbog svog prirodnog bogatstva. U cilju veće eksploatacije prirod-
nog bogatstva izgrađene su mreže šumskih uskotračnih pruga, duž toka Vrbanje 
i njenih pritoka. Pruga je dolazila iz Kotor Varoša i na području Šipraga se račva-
la, uz Demićku rijeku i uz Crkvenicu, te od Kruševa Brda uz Vrbanju i Bobovicu 
(https://sr.wikipedia.org/wiki/, mart 2022).

Ukupan razvoj ovog područja ubrzan je otvaranjem rudnika Maslovare 1916. 
godine i pronalaskom nalazišta manganske rude na području Uzlomca i Borja. 
Godine 1892. u Kotor Varoši otvorena je prva škola. U tom periodu izgrađena je 
saobraćajnica Banja Luka – Kotor Varoš – Teslić i bolnica (Samardžija, 1983). Proces 
industrijalizacije naselja u području sliva Vrbanje počinje tek u fazi socijalistič-
kog razvoja.
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Tabela 10. Vjerska pripadnost stanovništva u području sliva Vrbanje, Austrougarski popis, 1895. godine

Sliv Kotar Naselja1 Ukupno
1895.

Vjerska pripadnost
Muhamedanci Rimokatolici Pravoslavci

Gornji 
tok

Kotor 
Varoš

Prisoje 51 - - 51
Kruševo 
Brdo1

538 - - 538

Palivuk 118 98 20 -
Stopani 131 130 - 1
Šiprage 88 87 - 1

Srednji 
tok

Maljeva 178 1 - 177
Orahova2 445 52 176 79
Maslovare 542 3 1 538
Obodnik3 223 - 4 219
Borci 527 13 - 514
Večići 626 340 - 172
Vranići 212 191 - 21
Vrbanjci 255 137 24 94
Jakotina 250 13 237 -
Kotor 
Varoš4

1.226 479 639 90

Liplje 751 1 - 750
Podbrđe 355 - 355 -
Zabrđe 244 - 244 -

Ukupno 20.882 4.218 3.757 12.876

Donji 
tok

Prnjavor Branešci 532 2 530 -
Tešanj Šnjegotina5 1.554 1 239 1.309

Banja
Luka

Jošavka 823 17 - 806
Opsječko 430 - 84 309
Čelinac6 926 239 21 666
Vrbanja 698 526 124 48

Ukupno 2.877 782 229 1.829
UKUPNO 25.8457 5.003 4.755 16.014

1 Kruševo Brdo – podaci su prikazani za naselja Kruševo Brdo I, Kruševo Brdo II
2 Orahova – podaci su prikazani za naselja Orahova Gornja, Orahova Donja
3 Obodnik – podaci su prikazani za naselja Obodnik Gornji, Obodnik, Donji
4	 Kotor Varoš – podaci su prikazani za naselja u gradskoj opštini Čepak, Kotor katolički, Kotor turski, Kotorište, Slatina 

na Vrbanji i Varoš
5 Šnjegotina – podaci su prikazani za Šnjegotina Ađulagina, Šnjegotina Gornja, Šnjegotina Srednja, Šnjegotina 
Omerbegova

6	 Čelinac – podaci su prikazani za naselja Čelinac srpski i Čelinac turski
7 Prikazan broj stanovnika bez kotarske ispostave Skender Vakuf
Izvor: Popis žiteljstva u BiH -Glavni rezultati, 22. april 1895. godine
Statistički odjel zemaljske vlade, Sarajevo, 1896.
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Tabela 11. Stanovništvo po zanimanju područja sliva Vrbanje, po kotarima i naseljima, u 
Austrougarskom popisu 1895. godine

Sliv
Vrbanje

Kotar Naselja Poljoprivrednici
Vlasnici Slobodni7 Kmetovi Ostali8 Ukupno

Gornji 
tok

Kotor 
Varoš

Prisoje - - 51 - 51
Kruševo 
Brdo1

- 165 - 373 538

Palivuk - 28 5 85 118
Stopan - 104 - 27 131
Šiprage - 35 - 53 88

Srednji 
tok

Maljeva - - 133 29 162
Orahova2 - 7 361 77 445
Maslovare 3 11 458 68 540
Obodnik3 - - 152 71 223
Borci 13 - 321 192 526
Večići - 347 190 89 626
Vranići - 140 36 36 212
Vrbanjci - 119 50 61 230
Jakotina - - 180 70 250
Kotor 
Varoš4

49 420 365 164 998

Liplje - - 747 1 748
Podbrđe - 98 58 199 355
Zabrđe 37 92 115 244

Ukupno 242 5.634 10.119 4.450 20.445

Donji
tok

Prnjavor Branešci - - 520 12 532
Tešanj Šnjegotina5 - 38 1.218 18 1.274

Banja
Luka

Jošavka 8 59 730 13 810
Opsječko - 142 245 8 395
Čelinac6 - 557 57 257 871
Vrbanja - 285 111 296 692

Ukupno 8 1.043 1.143 574 2.768
UKUPNO 250 6.715 13.000 5.054 25.0199

1 Kruševo Brdo – podaci su prikazani za naselja Kruševo Brdo I, Kruševo Brdo II
2 Orahova – podaci su prikazani za naselja Orahova Gornja, Orahova Donja
3 Obodnik – podaci su prikazani za naselja Obodnik Gornji, Obodnik, Donji
4	 Kotor Varoš – podaci su prikazani za naselja u gradskoj opštini Čepak, Kotor katolički, Kotor turski, Kotorište, Slatina 

na Vrbanji i Varoš
5 Šnjegotina – podaci su prikazani za Šnjegotina Ađulagina, Šnjegotina Gornja, Šnjegotina Srednja, Šnjegotina Omerbegova
6 Čelinac – podaci su prikazani za naselja Čelinac srpski i Čelinac turski
7 Slobodni zemljodjelci
8 Ostali – Slobodni zemljodjelci koji su i kmetovi i ostale osobe koje se bave poljodjelstvom
9 Prikazan broj stanovnika bez kotarske ispostave Skender Vakuf
Izvor: Popis žiteljstva u BiH-Glavni rezultati, 22. April 1895. godine
Statistički odjel zemaljske vlade, Sarajevo, 1896.
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U periodu između dva svjetska rata razvija se kapitalistička privreda, te 
povećava broj stanovnika doseljavanjem stranaca (Nijemci, Mađari, Ukrajinci 
(Rusini), Česi, Poljaci, Slovenci, Italijani i drugi). Najveći broj stranaca je doseljen 
u Opsječku njemačku koloniju i Opsječku rusinsku koloniju. Prema popisu 1921. 
godine, u razvijenim naseljima sliva živi 27.434 stanovnika. Pravoslavni Srbi su i 
dalje, najbrojniji u području sliva sa 66,2%, Muslimani sa 17,2% i Rimokatolici sa 
15,6%. Pokretanje privredne aktivnosti utiče na veće doseljavanje stanovništva 
(Tabela 12).

U ovom periodu, industrijski razvoj BiH je bio zasnovan na eksploataciji prirod-
nih sirovina. Najkrupnija industrijska preduzeća u BiH podignuta su u austrou-
garskom periodu, prije 1919. godine. Najveći broj preduzeća podignuti su u drvnoj 
industriji, što je pojačalo eksploataciju šume (Marić, 1991). Područje sliva Vrbanje 
dobija na značaju zbog svog šumskog bogatstva.

U periodu Kraljevine Jugoslavije, u poređenju sa austrougarskim periodom 
industrijska proizvodnja je napredovala pogotovo u oblasti rudarstva i crne 
metalurgije. Rudnik Maslovare je počeo sa radom 1917. godine. Svojim položajem 
u kotorvaroškoj kotlini zauzima ravničarski prostor u srednjem toku Vrbanje, 
između planinskih masiva Uzlomca, Borja i Čemernice. Eksploatacija rudnog 
bogatstva se održala u kontinuitetu do 1940. godine. Poslije Drugog svjetskog 
rata eksploatacija rudnog bogatstva je trajala od 1947. do 1950. godine. U ovom 
području sliva, unutar slatkovodnih sedimenata neogena, osim u Maslovarama 
otkrivena su i eksploatisana ležišta uglja kod Hrvaćana. Kompleks neogenih 
slatkovodnih ugljonosnih sedimenata ima maksimalnu debljinu preko 1.000 
m. U njegov sastav ulaze gline, glinoviti lapori, pješčari, a pored njih rjeđe 
se javljaju konglomerati, breče, laporci, laporoviti krečnjaci i slojevi uglja. U 
Maslovarama i Hrvaćanima, radi se o mrkom uglju prosječne toplotne vrijed-
nosti preko 13.000 kJ/kg, ali van dalje rudarske aktivnosti, zbog teških uslova 
jamske eksploatcije. Rezerve uglja (B+C1+C2 kategorije) područja Maslovara, sa 
stanjem 1960. godine, iznose ukupno 2.982.000 t (Ministarstvo industrije, ener-
getike i rudarstva, 2011).

U kotorvaroškom ugljonosnom basenu, u području sliva srednjeg toka Vrbanje, 
na osnovu brojnih izdanaka ugljenih slojeva duž sjeveroistočnog i jugozapadnog 
oboda basena može se očekivati da je najmanje 5% ukupne površine basena pro-
duktivno, sa prosječnom ugljonosnosti od 2,5 t/m2 . Obzirom na površinu basena 
od 90 km2 pretpostavlja se da je oko 4-5 km2 produktivno (Ministarstvo industri-
je, energetike i rudarstva, 2011). Danas su ova područja pod koncesijom za privred-
no korišćenje dobara.

U socijalističkom periodu stanovništvo područja sliva je povećano sa 51.742, 
prema popisu 1961. godine, na 57.376 prema popisu 1971. godine i na 61.285 prema 
popisu od 1981. godine. Prema popisu 1991. godine u području sliva živi najveći broj 
stanovnika 65.655, te poslije toga počinje njegovo smanjenje (Tabela 13).
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Tabela 12. Stanovništvo po vjeroispovjesti područja sliva Vrbanje, po kotarima i naseljima, u 
Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, u popisu 1921. godine

Sliv 
Vrbanje

Kotar Naselja Ukupno 
1921.

Stanovništvo po vjeroispovjesti
Muslimana Rimo-

katolika
Pravoslavnih Grko-

katolika

Gornji 
tok

Kotor 
Varoš

Prisočka 683 675 8 - -
Kruševo 
Brdo1

720 - 5 715 -

Skender 
Vakuf2

502 448 12 42 -

Srednji 
tok

Maljevo 283 - - 283 -
Orahova3 473 61 323 89 -
Maslovare 939 12 145 744 34
Obodnik4 364 - 9 355 -
Borci 570 18 - 552 -
Večići 609 253 107 249 -
Vranići 217 188 1 28 -
Vrbanjci 510 140 294 76 -
Jakotina 386 - 283 103 -
Kotor 
Varoš5

1.428 644 658 123 3

Liplje 981 - 5 975 1
Podbrđe 347 - 339 6 2
Zabrđe 238 - 223 12 3

Ukupno 22.072 3.876 3.985 14.161 43

Donji
tok

Prnjavor Branešci 687 - 7 673 7
Tešanj Šnjegotina6 885 1 11 873 -

Banja
Luka

Jošavka 1.254 - - 1.247 7
Opsječko 393 - 10 383 -
Opsječko7 320 - 160 12 123
Čelinac8 1.064 239 34 790 1
Vrbanja 759 620 99 35 5

Ukupno 3.790 859 303 2.467 136
UKUPNO 27.434 4.736 4.306 18.174 186

1 Kruševo Brdo – podaci su prikazani za naselja Kruševo Brdo I, Kruševo Brdo II
2 Skender Vakuf – podaci su prikazani za naselja Palivuk, Šiprage, Stopan.
3 Orahova – podaci su prikazani za naselja Orahova Gornja, Orahova Donja
4 Obodnik – podaci su prikazani za naselja Obodnik Gornji, Obodnik, Donji
5 Kotor Varoš – podaci su prikazani za naselja u gradskoj opštini Čepak, Kotor katolički, Kotor turski, Kotorište, Slatina 
na Vrbanji i Varoš

6 Šnjegotina – podaci su prikazani za Šnjegotina Ađulagina, Šnjegotina Omerbegova
7 Opsječko – podaci su prikazani za naselja Opsječko- njemačka kolonija, Opsječko- rusinska kolonija
8	 Čelinac – podaci su prikazani za naselja Čelinac srpski,Čelinac turski
Izvor: Definitivni rezultati popisa stanovništva 31.januar 1921, Opšta državna statistika, Kraljevina 
Jugoslavija, Sarajevo, 1932. godina
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Tabela 13. Kretanje stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama i naseljima, u popisima 
1961., 1971., 1981. i 1991. godine

Sliv
Vrbanje

Grad/Opština Naselje Broj stanovnika Razlika
91/711961. 1971. 1981. 1991.

Gornji 
tok

Skender Vakuf

Ćukovac 188 177 170 152 -25
Kostići 505 571 679 517 -54
Rađići 1.432 1.723 1.649 1.405 -318
Živinice 1.143 1.503 1.620 1.223 -280
Bokani 497 705 602 466 -239
Bastaji 698 879 905 672 -207
Golo Brdo 473 550 600 354 -196

Ukupno 4.936 6.108 6.225 4.789 -1.319

Kotor Varoš
Kotor Varoš 2.893 3.746 5.423 7.411 3.665

Srednji
tok

Ostala 25.638 29.086 30.290 29.442 356
Ukupno 28.531 32.832 35.713 36.853 4.021

Donji
tok

Čelinac
Čelinac 977 1.321 3.136 4.857 3.536
Ostala 16.359 16.109 15.218 13.856 -2.253

Ukupno 17.336 17.430 18.354 18.713 1.283

Banja Luka
Debeljaci 939 1.006 993 1.073 67
Vrbanja1 - - - 4.227 -

Ukupno 939 1.006 993 5.300 -
UKUPNO 51.742 57.376 61.285 65.655 8.279

1 Vrbanja čini naselje koje objedinjuje manje prostorne zajednice: Bijeli Potok, Ponir, Presnače, Česma, Gornja Česma, 
Medeno Polje, Rebrovac i Ada.
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina

Tabela 14. Kretanje stanovništva područja sliva Vrbanje, po seoskim i centralnim naseljima, u 
periodu od 1961. do 1991. godine

Područje sliva Vrbanje 1961. 1971. 1981. 1991. Indeks 1991/1961
Seoska 92,6 91,2 86,1 81,4 113.1
Centralna 7,4 8,8 13,9 18,6 317.0
UKUPNO 51.742 57.376 61.285 65.655 126.8
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina

U socijalističkom periodu, razvojni procesi utiču na dinamiku kretanja stanov-
ništva i ukupan razvoj. Svojom funkcionalno razvijenošću opštinski centri Banja 
Luka, Čelinac, Kotor Varoš i Kneževo, utiču na socio-ekonomsku transformaciju 
svog okruženja, te privlače stanovništvo iz seoskih područja sliva (Tabela 14). Ove 
promjene su vidljive u dinamici kretanja stanovništva centralnih naselja.
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Učešće stanovništva u opštinskim centrima, u odnosu na ukupno stanovniš-
tvo je poraslo sa 7,4%, u 1961. godini, na 8,8% u 1971. godini, odnosno na 13,9% u 1981. 
godini, i na 18,6% u 1991. godini (Tabela 14).

U istom periodu stanovništvo seoskih naselja je smanjeno sa 92,6% u popisu 
1961. godine, na 91,2% u popisu 1971. godine, na 86,1% u popisu 1981. godine i na 81,4% 
u popisu 1991. godine (Tabela 14).

Kontinuirano smanjenje stanovništva u seoskim naseljima dovelo je do uspo-
ravanja njihovog razvoja. U procesu industrijalizacije sela su ostala bez potreb-
ne infrastrukture i funkcija, što je dovelo do emigracije. Prema popisu 1991. godi-
ne, veću gustinu naseljenosti imaju naselja u nizijskom području 150 st/km2, od 
naselja u brdskom području 65 st/km2 i naselja u planinskom području 59 st/km2 
(Tabela 15).

Tabela 15. Prostorna i demografska obilježja područja sliva Vrbanje, po opštinama i naseljima, u 
popisu 1991. godine

Sliv
Vrbanje

Grad/
Opština

Naselja Površina
km2

Ukupno
stanovnika

Indeks
91/71

St/km2

Gornji
tok

Skender Vakuf

Ćukovac - 152 85,8 -
Kostići - 517 90,5 -
Rađići - 1.405 81,5 -
Živinice - 1.223 81,3 -
Bokani - 466 66,0 -
Bastaji - 672 76,4 -
Golo Brdo - 354 64,3 -

Ukupno 80,1 4.789 78,4 59,7

Kotor
Varoš

Kotor
Varoš

- 7.411 197,8 -

Srednji
tok

Ostala - 29.442 101,2 -
Ukupno 563,8 36.853 112,2 65,3

Donji
tok

Čelinac
Čelinac - 4.857 367,6 -
Ostala - 13.856 86,0 -

Ukupno 110,6 18.7131 107,3 -

Banja
Luka

Debeljaci - 1.073 106,6 -
Vrbanja - 4.227 - -

Ukupno 35,2 5.300 - 150,5
UKUPNO 789,71 65.655 114,4 83,1

1 Prikazana površina sliva bez područja koji pripada Mrkonjić Gradu, Tesliću, Laktašima i Travniku (1,7%)
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u 
Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godina
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U ovom periodu, naselja u brdskom i nizijskom području sliva, u odnosu na nase-
lja u planinskom, pokazuju stabilnost u razvoju. Naselja u planinskom područ-
ju karakteriše kretanje stanovništva prema funkcionalno razvijenijim centrima. 
Industrijalizacija mijenja prostornu strukturu naselja i utiče na obilježja stanov-
ništva. U popisima 1971. 1981. i 1991. godine, smanjuje se učešće aktivnog poljopri-
vrednog stanovništva u ukupnom stanovništvu opština Čelinac i Kotor Varoš. I to u 
opštini Kotor Varoš poljoprivredno stanovništvo je smanjeno sa 75% u popisu 1971. 
godini, na 36% u popisu 1981. godine, i na 10,5% u popisu 1991. godine (Tabela 16). U 
opštini Čelinac je smanjeno sa 68,7% u popisu 1971. godine, na 21,4% u popisu 1981. 
godine i na 12,6% u popisu 1991. godine (Tabela 16).

Tabela 16. Kretanje poljoprivrednog stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama, u popi-
sima 1971., 1981. i 1991. godine

Sliv 
Vrbanje

Opština Godina Ukupno Aktivno Učešće aktivnog 
poljoprivrednog u ukupno 

aktivnom st.
Gornji 
tok Kotor 

Varoš

1971. 19.270 8.202 75,0

Srednji 
tok

1981. 7.801 4.103 36,2
1991. 3.246 1.259 10,5

Donji tok Čelinac
1971. 9.402 4.534 68,7
1981. 3.063 1.400 21,4
1991. 1.943 924 12,6

Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava/kućanstva, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, 
Stanovništvo po naseljenim mjestima, Uporedni podaci 1971, 1981 i 1991, Federalni zavod za 
statistiku, Federacija BiH, Sarajevo 1998. godina

Posljedice i uticaji iz ovog perioda, te kasnije posljedice građanskog rata 
(1992–1995) uzrokovale su depopulaciju i deagrarizaciju planinskih seoskih pod-
ručja. Slaba industrijalizacija i razvijenost funkcija opštinskih centara nije zna-
čajnije uticala na ove procese. Stanovništvo u potrazi za boljim uslovima živo-
ta i rada kretalo se prema razvijenijim centrima u okruženju i dalje, i napuštalo 
seoska područja.

Slaba industrijalizacija opštinskih centara vidljiva je u strukturi zaposlenog 
stanovništva. Prema popisu 1971. godine u opštini Kotor Varoš u industriji je bilo 
zaposleno 11,3%, a u opštini Čelinac 14,5% (Tabela 17). Pokretači privrednog razvo-
ja bili su tekstilna industrija, kožarsko-prerađivačka industrija, mašinogradnja 
i drvna industrija. U ovom periodu, najveći udio aktivnog stanovništva je u pri-
marnom sektoru, te mali udio stanovništva u društvenom sektoru. Prema popisu 
1971. godine u opštini Kotor Varoš u primarnom sektoru je bilo zaposleno 73,8%, a 
u opštini Čelinac 66,9% (Tabela 17).
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Tabela 17. Zaposleni po sektorima djelatnosti u području sliva Vrbanje, po opštinama, u popisu 
1971. godine

Sliv Vrbanje Opština Stanovništvo Zaposleni % zaposlenih 
u industrijiprimarni

sektor
društveni
sektor

Gornji tok Kotor 
Varoš 32.940 73,8 1.649 11,3

Srednji tok
Donji tok Čelinac 17.432 66,9 1.322 14,5
Izvor: Popis stanovništva i stanova 1971,Stanovništvo-djelatnost, Rezultati po naseljima i opštinama, 
Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1974; Opštine u SR BiH 1963 – 1973, Republički zavod za 
statistiku BiH, Sarajevo 1974. godina

Privredni i svaki drugi razvoj ovog područja prekinut je ratnim dešavanjima na 
prostoru Bosne i Hercegovine (1992–1995). Geostrateški položaj područja sliva, u 
odnosu na Federaciju BiH, te blizina linije fronta, imali su negativne posljedice na 
ukupan razvoj. Seoska područja se napuštaju i zapuštaju se poljoprivredne povr-
šine. Svojom slabom funkcionalnom razvijenošću opštinski centri nisu značajni-
je uticali na demografsko pražnjenje.

7.2. Savremeni –društveni procesi i demografske promjene

U periodu poslije građanskog rata (1992 – 1995.) određena je međuentitetska grani-
ca između Federacije Bosne i Hercegovine i Republike Srpske, usljed čega su nastale 
promjene u administrativno-teritorijalnoj podjeli. U novonastaloj podjeli svoje gra-
nice promjenile su opštine Kotor Varoš, Kneževo, Mrkonjić Grad i Teslić (Tabela 4). 
Ove opštine zajedno sa Banjom Lukom, Čelincom, Laktašima i Travnikom objedinju-
ju područje sliva Vrbanje (Slika 27). Ukupna površina sliva Vrbanje iznosi 803,77 km2, 
od toga 70,1% površine sliva se nalazi na teritoriji opštine Kotor Varoš, 13,9% na terito-
riji opštine Čelinac, 9,9% na teritoriji opštine Kneževo, 4,3% na teritoriji grada Banja 
Luke i 1,7% na teritoriji opština Mrkonjić Grad, Teslić, Laktaši i Travnik (Tabela 4).

Područje sliva Vrbanje, svojim geografskim položajem u Republici Srpskoj zau-
zima granično područje prema Federaciji BiH, što je uticalo na promjenljivu dina-
miku kretanja stanovništva. Promjene u kretanju stanovništva vidljive su u svim 
opštinama koje objedinjuju područje sliva.

Prema popisu 1991. godine, u opštinama koje objedinjuju područje sliva živje-
lo je 458.504 stanovnika, a prema popisu 2013. godine 364,828, ili za 20,4% manje 
(Tabela 18). U ovom periodu, učešće stanovništva navedenih opština u ukupnom 
broju stanovnika Bosne i Hercegovine je smanjena sa 10,5% iz 1991. godine na 
9,6% u 2013. godini (Federalni zavod za statistiku BiH) (http://fzs.ba/wp-content/
uploads/2019/08/14.2.1.pdf).
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Slika 27. Naseobinski sistem područja sliva Vrbanje 
Izvor: Izrada autora prema Izmjenama i dopunama prostornog plana Republike Srpske do 2025. 
godine, 2015.
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Tabela 18. Kretanje stanovništva u gradovima i opštinama, koje administrativno-teritorijalno 
objedinjuju područje sliva Vrbanje, u periodu od 1991. do 2019. godine

Sliv Vrbanje Grad/ Opština 1991. 2013. 2019. Promjena 2013/1991

Gornji tok
Travnik 70.747 54.557 52.487 -16.190
Kneževo 19.418 9.368 8.340 -10.050
Teslić 59.854 37.236 36.068 -22.618

Srednji tok Kotor Varoš 36.853 18.361 17.965 -18.492

Donji tok

Čelinac 18.713 15.117 14.816 -3.596
Banja Luka 195.692 180.053 184.843 -15.639
Laktaši 29.832 34.210 34.953 4.378
Mrkonjić Grad 27.395 15.926 14.853 -11.469

UKUPNO 458.504 364.828 364.325 -93.676
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u 
Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godina

Tabela 19. Kretanje stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama i naseljima, u popisima 
1991. i 2013. godine

Sliv Vrbanje Grad/Opština Naselje Broj stanovnika Razlika 2013/1991
1991. 2013.

Gornji tok
Kneževo

Ćukovac 152 80 -72
Kostići 517 342 -175
Rađići 1.405 864 -541
Živinice 1.223 607 -616
Bokani 466 310 -156
Bastaji 672 194 -478
Golo Brdo 354 137 -217

Ukupno 4.789 2.514 -2.275

Kotor Varoš
Kotor Varoš 7.411 7.330 -81

Srednji tok
Ostala 29.442 11.031 -18.411

Ukupno 36.853 18.361 -18.492

Donji tok

Čelinac
Čelinac 4.857 5.097 240
Ostala 13.856 10.020 -3.836

Ukupno 18.713 15.117 -3.596

Banja Luka
Debeljaci 1.073 1.190 117
Vrbanja 4.227 4.3501 123

Ukupno 5.300 5.540 240
UKUPNO 65.655 41.532 -24.123

1 Vrbanja- procjena broja stanovnika na nivou mjesne zajednice Debeljaci
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u 
Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godina
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Prema popisu stanovništva 2013. godine, nepotpuna statistička obrada demo-
grafskih i socijalnih pokazatelja, otežala je analizu stanovništva i mogućnost upo-
ređivanja podataka sa prethodnim popisom 1991. godine. Stoga, u području sli-
va, prikazana je dinamika kretanja stanovništva, na nivou opština Kotor Varoš i 
Čelinac, i na nivou naselja u opštini Kneževo i gradu Banjoj Luci. U dinamici kre-
tanja stanovništva prikazana su i neka strukturna obilježja stanovništva u opšti-
nama Kotor Varoš i Čelinac. Ove opštine teritorijalno objedinjuju 84% površine sli-
va (Tabela 19).

Prema popisu 2013. godine, u odnosu na 1991. godinu, stanovništvo u opština-
ma Kotor Varoš i Čelinac i naseljima opštine Kneževo i grada Banja Luke je sma-
njeno za 36,8% (Tabela 19). Prema popisu 1991. godine, u planinskom području sliva 
(Kneževo) živjelo je 4.789 stanovnika, dok je prema popisu 2013. godine, stanov-
ništvo u ovom području smanjeno za 47,5%. Seoska naselja u planinskom područ-
ju imaju tipične karakteristike depopulacije (Tabela 19).

U brdskom području sliva (Kotor Varoš) živjelo je 36.853 stanovnika, dok je pre-
ma popisu 2013. godine stanovništvo smanjeno za 50%. U obalsko nizijsko području 
sliva (Čelinac i naselja grada Banja Luke) živjelo je 24.013 stanovnika, dok je po popi-
su 2013. godine, u ovim naseljima stanovništvo smanjeno za 14%. U ovom području 
najveća naselja su Debeljaci i Vrbanja. Područje sliva Vrbanje, na teritoriji ostalih 
opština Mrkonjić Grad, Laktaši, Teslić, Travnik, zauzima manju površinu i uglav-
nom je nenaseljeno. 

Prema popisu 2013. godine u području sliva Vrbanje živi ukupno 41.532 stanov-
nika ili 3,6% stanovništva Republike Srpske. Od toga u planinskom području živi 
6% stanovnika, u brdskom području 44% i u obalskom (nizijskom) području 49%. 
Dakle, u brdskom i obalskom području živi najveći broj stanovništva sliva (94%). 
Prema popisu 2013. godine, veću gustinu naseljenosti imaju obalsko (nizijska) pod-
ručja 157 st/km2, dok manju gustinu naseljenosti imaju brdska 32 st/km2 i planin-
ska 31 st/km2 (Tabela 20).

U području sliva Vrbanje najrazvijeniji centri su Kotor Varoš i Čelinac. Ova 
naselja se izdvajaju po demografskoj veličini, funkcijama i važnosti. Prema popisu 
2013. godine u njima je živjelo 29,9% stanovništva sliva (Tabela 21). Svojom slabom 
funkcionalnom razvijenošću centri nisu značajnije uticali na dinamiku kretanja 
stanovništva u slivu. Stanovništvo seoskih područja se kretalo prema funkcional-
no razvijenijim centrima u svom bližem i daljem okruženju, kao što su Banja Luka, 
Doboj, Zagreb, Ljubljana i drugi.

Prema popisu 2013. godine, pokazatelji prostornog razmještaja stanovništva 
područja sliva, pokazuju dominantno učešće opštine Kotor Varoš (18.361 st.), na 
drugom mjestu opštine Čelinac (15.117 st.), na trećem mjestu naselja Grada Banja 
Luke (5.540 st.) i na četvrtom mjestu naselja opštine Kneževo (2.514 st). Prostorni 
razmještaj stanovništva pokazuje slabu funkcionalnu razvijenost centralnih nase-
lja područja sliva. U opštinskim centrima živi 29,9% stanovništva, a u ostalim 
naseljima sliva 70,1%. (Tabela 21).
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Tabela 20. Prostorna i demografska obilježja područja sliva Vrbanje, po opštinama i naseljima, u 
popisu 2013. godine

Sliv
Vrbanje

Grad/
Opština

Naselja Površina
km2

Ukupno
stanovnika

Indeks
13/91

St/km2

Gornji 
tok

Kneževo

Ćukovac - 80 52,6 -
Kostići - 342 66,1 -
Rađići - 864 61,4 -
Živinice - 607 49,6 -
Bokani - 310 66,5 -
Bastaji - 194 28,8 -
Golo Brdo - 137 38,7 -

Ukupno 80,1 2.514 52,4 31,3

Kotor Varoš
Kotor Varoš - 7.330 98,8 -

Srednji 
tok

Ostala - 11.031 37.4 -
Ukupno 563,8 18.361 49,8 32,5

Donji
tok

Čelinac
Čelinac1 - 5.097 104,1 -
Ostala - 10.020 72,3 -

Ukupno 110,6 15.1171 80,7 -

Banja Luka
Debeljaci - 1.190 110,9 -
Vrbanja - 4.350 102,9 -

Ukupno 35,2 5.540 104,5 157,3
UKUPNO 789,72 41.532 63,2 52,5

1 Prikazan broj stanovnika opštine Čelinac
2 Prikazana površina sliva u opštinama Kotor Varoš, Čelinac, Kneževo i Grad Banja Luka.
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u 
Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godina

Tabela 21. Kretanje stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i Čelinac, u 
periodu od 1961. do 2013. godine

Područje sliva Vrbanje 1961. 1971. 1981. 1991. 2013. Indeks
2013/1991

Opštinski centri 7,4 8,8 13,9 18,6 29,9 101,2
Ostala naselja 92,6 91,2 86,1 81,4 70,1 54,5
Ukupno 51.742 57.376 61.285 65.655 41.532 63,2
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u 
Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godina

U periodu građanskog rata (1992 – 1995) i u poslijeranom periodu emigracije su iza-
zvale društvene i ekonomske posljedice u području sliva Vrbanje. U periodu od 2007 – 
2016. godine, obim unutrašnjih migracija i pravci kretanja u opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac pokazuju veći broj odseljenih u odnosu na doseljeno stanovništvo (Tabela 22).
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Tabela 22. Unutrašnja migraciona kretanja stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama 
Kotor Varoš i Čelinac, u periodu od 2007. do 2016. godine

Opština Br. doseljenih u opštine 
Republike Srpske

Br. odseljenih iz opština
Republike Srpske

Migrac
saldo

∑ FBiH→
RS

D.B→
RS

RS→
RS

∑ RS→
FBiH

RS→
D.B

RS→
RS

I-E

KotorVaroš 921 352 9 560 1.531 507 19 1.005 -610
Čelinac 871 74 4 793 1.392 68 3 1.321 -521
Ukupno 1.792 356 13 1.353 2.923 575 22 2.326 -1.131
Izvor: Marinković D., Majić A. (2018)

U ovom periodu, u opštinama Kotor Varoš i Čelinac zabilježeno je 4.715 unutrašnjih 
migracija. Od toga je 78% međuopštinskih, 19,7% međuentitetskih i 0,7% između 
navedenih opština i Brčko Distrikta (Tabela 22). U istom periodu u opštine Kotor 
Varoš i Čelinac doseljeno je 1.792 lica, od toga 75% iz Republike Srpske, 19,8% iz 
FBiH i 0,7% iz Brčko Distrikta (Tabela 22). Iz opština Kotor Varoš i Čelinac odselje-
no je 2.923 lica, od toga 79% u druge opštine Republike Srpske, 19,6% u FBiH i 0,7% 
u Brčko Distrikt (Tabela 22). U posmatranom periodu (2007 – 2016) migracioni sal-
do opština Kotor Varoš i Čelinca je negativan (-1.131 lice) (Tabela 22).

Vitalna, kao i migraciona obilježja područja sliva Vrbanje, rezultat su interak-
cije demografskih i društvenih faktora u periodu ratnih dešavanja (1992 – 1995) 
i poslijeratnom periodu. Ukupan prostor sliva karakterišu negativni trendovi u 
vitalnoj dinamici, kao posljedica kontinuiranog pada broja rođenih i povećanja 
broja umrlih. Prema popisu 2013. godine opštine Kotor Varoš i Čelinac bilježe nega-
tivan prirodni priraštaj, kao i u 2019. godini (Tabela 23). Proces demografskog sta-
renja ubrzao je nestajanje seoskih naselja u planinskim područjima.

Tabela 23. Apsolutne vrijednosti prirodnog priraštaja područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, u periodu od 2013. do 2019. godine

Sliv
Vrbanje

Opština 2013. 2014. 2015. 2016. 2017. 2018. 2019.

Gornji Kotor Varoš -12 -38 -33 -44 -26 -2 -28
Srednji
Donji Čelinac -4 -34 -32 -28 -9 -10 -17
UKUPNO - 16 -72 -65 -72 -35 -12 -45
Izvor: Statistički bilteni, Republički zavod za stistiku RS, 2016. i 2020. godina, Banja Luka

U periodu od 2013. do 2019. godine, u opštinama Kotor Varoš i Čelinac broj umrlih 
u odnosu na broj rođenih je veći za 317 stanovnika. Najveće apsolutno smanjenje 
bilježi Kotor Varoš (183 st), zatim Čelinac (134 st) (Tabela 23).

U periodu između dva popisa 1991. i 2013. godine, promjene u starosnoj struktu-
ri pokazuju povećanje udjela starih (sa 65 i više godina) i smanjenje udjela mladih 
(0-19 godina) u ukupnom stanovništvu. Demografsko starenje je odraz nepovoljnih 



138 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

prirodnih kretanja stanovništva i emigracije. Prostorno-funkcionalna razvijenost 
i uslovi društveno-ekonomskog razvoja u poslijeratnom periodu nisu značajnije 
uticali na dinamiku demografskog gubitka.

Na osnovu poređenja stanja u dva popisa stanovništva 1991. i 2013. godine, u 
opštinama Kotor Varoš i Čelinac broj mladih (0-19 godina) je smanjen sa 36% na 
23%, a broj starih (60 i više) je povećan sa 5% na 20,2% (Tabela 23 i Tabela 24). Zbog 
smanjenja broja rođenih, od kojih zavisi priliv novih naraštaja, demografska sli-
ka područja sliva Vrbanje je nepovoljna. Osim toga, stalni trend iseljavanja dodat-
no uslovljava demografski razvoj ovog područja.

Tabela 24. Starosna struktura stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisu 1991. godine

Sliv
Vrbanje

Opština Starosna struktura Ukupno
stanovnika0-19 20-59 60 i više

Br % Br % Br %
Gornji

Kotor Varoš 13.918 37,7 21.240 57,6 1.695 4,5 36.853
Srednji
Donji Čelinac 6.051 32,3 11.387 60,8 1.275 6,8 18.713
UKUPNO 19.969 35,9 32.627 58,7 2.970 5,3 55.566
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava/kućanstva, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, 
Stanovništvo po naseljenim mjestima, Federalni zavod za statistiku, Federacija BiH, Sarajevo 1998.godina

Tabela 25. Starosna struktura stanovništva područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv
Vrbanje

Opština Starosna struktura Ukupno
stanovnika0-19 20-59 60 i više

Br % Br % Br %
Gornji

Kotor Varoš 4.368 23,7 10.442 56,8 3.551 19,3 18.361
Srednji
Donji Čelinac 3.362 22,2 8.518 56,3 3.237 21,4 15.117
UKUPNO 7.730 23,0 18.960 56,6 6.788 20,2 33.478
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u Republici Srpskoj 2013. godine, Republički zavod 
za statistiku RS, Banja Luka, 2017. godine

U periodu između dva popisa 1991. i 2013. godine, kontinuirano smanjenje stanovniš-
tva područja sliva, prati povećanje broja malih (patuljastih) naselja sa manje od 100 
stanovnika i smanjenje broja srednjih naselja od 500 do 2.000 stanovnika (Tabela 26). 

U području sliva učešće malih patuljastih naselja je poraslo sa 2% na 23%, a 
učešće srednjih naselja (od 500–2000 st.) je smanjeno sa 48% na 22% (Tabela 26). 
U području sliva dominiraju mala naselja do 500 stanovnika (oko 74%), razbije-
nog tipa, što otežava njihovo saobraćajno povezivanje i revitalizaciju (Tabela 26).
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Tabela 26. Naseobinski sistem područja sliva Vrbanje, po veličinskim kategorijama, prema popi-
su 1991. i 2013. godine1

Područje sliva 
Vrbanje
Veličinska  
grupa naselja

1991. 2013.
Broj

stanovnika
Broj 

naselja
% od 

ukupnog
st.

Broj
stanovnika

Broj 
naselja

% od 
ukupnog 

st.
do 100 41 2 0.06 907 19 2,1
od 101 do 500 9.981 35 15,2 10.198 41 24,5
od 501 do 1000 23.977 32 36,5 8.628 16 20,7
od 1001 do 2000 9.902 7 15,0 5.022 2 12,0
od 2001 do 5000 21.754 5 33,1 16.777 3 40,3
UKUPNO 65.655 81 100.0 41.532 81 100,0

1 Prikazana naselja su u opštinama Kotor Varoš, Čelinac, Kneževo i Gradu Banja Luka
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina; Popis stanovništva 2013. godine, Republički 
zavod za statistiku RS, 2017. godina

Tabela 27. Stanovništvo po nacionalnom sastavu područja sliva Vrbanje, po opštinama i naselji-
ma, prema popisu 1991. godine

Sliv
Vrbanje

Grad/
Opština

Naselje Nacionalni sastav stanovništva Ukupno

Srbi Hrvati Muslimani Ostali

Gornji 
tok

Skender 
Vakuf

Ćukovac 152 - - - 152
Kostići 512 1 - 4 517
Rađići 1.399 - - 6 1.405
Živinice 1.208 - 2 13 1.223
Bokani 460 - - 6 466
Bastaji 671 - - 1 672
Golo Brdo 350 - - 4 354

Ukupno 2.477 1 2 34 4.789
Kotor
Varoš

Kotor
Varoš

2.522 2.432 1.800 657 7.411
Srednji 
tok Ukupno 14.056 10.695 11.090 1.012 36.853

Donji
tok

Čelinac Čelinac 3.450 51 1.005 351 4.857
Ukupno 16.554 76 1.446 637 18.713

Banja
Luka

Debeljaci 73 894 2 104 1.073
Vrbanja1 190 669 3.053 315 4.227

Ukupno 263 1.563 3.055 419 5.300
UKUPNO 33.350 12.335 15.593 2.102 65.655

1 Vrbanja je naselje koje objedinjuje manje prostorne zajednice Bijeli Potok, Ponir, Presnače, Česma, Gornja Česma, 
Medeno Polje, Rebrovac i Ada (https://bs.wikipedia.org/wiki/Vrbanja_(Banja_Luka), decembar 2021.)
Izvor: Stanovništvo Bosne i Hercegovine, Narodnosni sastav po naseljima, Republički zavod za 
statistiku, Republika Hrvatska, Zagreb 1995. godina
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U periodu građanskog rata (1992 – 1995) politički i ostali društveni procesi uzro-
kovali su intenzivna kretanja stanovništva u etnički heterogenim područjima sli-
va. Prema popisu 1991. godine na području sliva je živjelo 65.655 stanovnika, od 
toga 50,7% su bili Srbi, 23,7% Muslimani i 18,7% Hrvati (Tabela 27).

U poslijeratnom periodu dinamika kretanja stanovništva pokazuje demograf-
sko pražnjenje i promjenu etničke kompozicije područja sliva. Prema popisu sta-
novništva 2013. godine, u području sliva živi 41.532 stanovnika, od toga udio Srba 
iznosi 81,3%, Bošnjaka 14,6% i Hrvata 2,6%. U poređenju stanja iz dva popisa 1991. i 
2013. godine, u području sliva svoju brojnost su povećali Srbi, a smanjili Muslimani 
i Hrvati (Tabela 26 i Tabela 28).

Tabela 28. Stanovništvo po etničkoj pripadnosti područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv
Vrbanje

Opština Etnička pripadnost Ukupno
stano-
vnika

Srbi Hrvati Bošnjaci Ostali
Br % Br % Br % Br %

Gornji Kotor
Varoš

12.730 69,3 852 4,6 4.516 24,5 263 1,4 18.361
Srednji
Donji Čelinac 14.508 95,9 48 0,3 395 2,6 166 1,0 15.117
UKUPNO 27.238 81,3 900 2,6 4.911 14,6 429 1,2 33.478
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava i stanova Republike Srpske 2013. godine, Republički zavod za 
statistiku RS, Banja Luka, 2017. godine

Rezultati popisa stanovništva 2013. godine u odnosu na 1991. pokazali su promjene 
u etničkoj strukturi opština Kotor Varoš i Čelinac. Posmatrajući etničke promjene 
u ovim opštinama, udio Srba u ukupnom stanovništvu je povećan sa 46% na 81,3%, 
dok je udio Bošnjaka smanjen sa 19% na 14,6% i Hrvata sa 16% na 2,6% (Tabela 28 i 
Tabela 29). Etnička homogenizacija stanovništva u ovim opštinama ostvarena je 
u periodu ratnih dešavanja (1992-1995). Savremene promjene u prirodnom kreta-
nju stanovništva i emigracije, uzrokovale su smanjenje stanovništva, koje se evi-
dentira i u smanjenju broja domaćinstava.

Prema popisu 2013. godine, u odnosu na 1991. broj domaćinstava u opštinama 
Kotor Varoš i Čelinac je smanjen za 18,8% (Tabela 29). Promjene u strukturi doma-
ćinstva po opštinama, pokazuju smanjenje broja domaćinstava u brdskim i planin-
skim područjima, a povećanje u obalsko (nizijskim). Prema popisu 2013. godine, u 
odnosu na 1991., broj domaćinstava u opštini Kotor Varoš je smanjen za 31%, dok je 
u opštini Čelinac povećan za 1,8% (Tabela 29). U planinskim područjima sliva sma-
njenje broja domaćinstava je posljedica tokova društveno ekonomskog razvoja, rat-
nih dešavanja i emigracije, a povećanje broja domaćinstava u obalsko (nizijskim) 
područjima doseljavanja i uticaja funkcionalno razvijenijih centara.



ANALIZA DRUŠTVENIH OBILJEŽJA SLIVA VRBANJE | 141

Tabela 29. Ukupan broj domaćinstava područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisima 1991. i 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština 1991 2013 Indeks 2013/1991

Gornji tok Kotor
Varoš

8.554 5.863 68,5
Srednji tok
Donji tok Čelinac 4.846 5.009 10,.3
UKUPNO 13.400 10.872 81,1

1 Broj domaćinstava u naselju Vrbanja izračunat na osnovu ukupnog broja stanovnika i prosječnog broja članova 
domaćinstva Republike Srpske (2,8) u popisu 2013. godine
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, Domaćinstav 
po naseljenim mjestima, Federalni zavod za statistiku BiH, Sarajevo, 1998; Popis stanovništva, 
domaćinstava i stanova u Republici Srpskoj 2013. godine, Rezultati popisa, Republički zavod za 
statistiku Republike Srpske, Banja Luka, 2017.

Tabela 30. Domaćinstva prema broju članova područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisu 1991. godine

Sliv
Vrbanje

Opština/
Naselja

Ukupno Broj članova u domaćinstvu
Samačka 2 člana 3-6 7 i više

Gornji tok
Kotor Varoš 8.554 633 986 5.813 1.122

Srednji tok
Donji tok Čelinac 4.846 399 615 3.488 344
UKUPNO 13.400 1.032 1.601 9.301 1.466
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, Domaćinstva 
po naseljenim mjestima, Federalni zavod za statistiku BiH, Sarajevo, 1998.

Prema popisu 2013. godine, u odnosu na 1991., u opštinama Kotor Varoš i Čelinac 
uočava se porast broja samačkih i malih domaćinstava, a smanjenje višečlanih 
domaćinstava.

Prema popisu 1991. godine, u strukturi domaćinstva ove opštine imaju najve-
ću zastupljenost višečlanih domaćinstava 80,3%, zatim domaćinstava sa dva člana 
11,9% i najmanju zastupljenost samačkih domaćinstava 7,7% (Tabela 30).

Tabela 31. Domaćinstva prema broju članova u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš 
i Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština/ Naselja Ukupno Broj članova u domaćinstvu
Samačka 2 člana 3-4 5 i više

Gornji tok
Kotor Varoš 5.863 1.089 1.358 2.285 1.131

Srednji tok
Donji tok Čelinac 5.009 951 1.260 1.949 849
UKUPNO 10.872 2.040 2.618 4.234 1.980
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u Republici Srpskoj 2013. godine, Rezultati popisa, 
Republički zavod za statistiku Republike Srpske, Banja Luka, 2017.
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Prema popisu 2013. godine, najveća zastupljenost je domaćinstava sa (3-4 člana) 
38,9%, zatim malih domaćinstava sa dva člana 24%, i samačkih domaćinstava 18,7% 
(Tabela 31). U poslijeratnom periodu, smanjenje višečlanih domaćinstava odra-
žava socio-ekonomsku transformaciju porodičnih domaćinstava, kao posljedicu 
demografskih procesa i opštih tokova u organizaciji socijalnog života. Prema popi-
su 2013. godine, od ukupnog broja domaćinstava 10.872, na teritoriji opština Kotor 
Varoš i Čelinac, 42,8% čine samačka i mala domaćinstva sa dva člana (Tabela 31).

Tabela 32. Domaćinstva prema tipu naselja u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisu 1991. godine

Sliv Vrbanje Opština Ukupno Centralna naselja Seoska naselja
Br. % Br. %

Gornji tok
Kotor Varoš 8.554 1.987 23,2 6.567 76,7

Srednji tok
Donji tok Čelinac 4.846 1.323 27,3 3.523 72,6
UKUPNO 13.400 3.310 24,7 10.090 75,2
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, Domaćinstav 
po naseljenim mjestima, Federalni zavod za statistiku BiH, Sarajevo, 1998.

Tabela 33. Domaćinstva prema tipu naselja u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor Varoš i 
Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština Ukupno Opštinska središta Ostala naselja
Br. % Br. %

Gornji tok
Kotor Varoš 5.863 2.364 40,3 3.499 59,6

Srednji tok
Donji tok Čelinac 5.009 1.699 33,9 3.310 66,0
UKUPNO1 10.872 4.063 37,3 6.809 62,6

1 Broj domaćinstava izračunat na osnovu ukupnog broja stanovnika u popisu 2013. godine i prosječnog broja članova 
domaćinstva u opštini Kotor Varoš (3,1) i opštini Čelinac (3,0)
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u Republici Srpskoj 2013. godine, Rezultati popisa, 
Republički zavod za statistiku Republike Srpske, Banja Luka, 2017

Tabela 34. Domaćinstva koja imaju poljoprivredno gazdinstvo u području sliva Vrbanje, po opšti-
nama Kotor Varoš i Čelinac, prema popisu 1991. godine

Sliv Vrbanje Opština Ukupno Domaćinstva koja
imaju  gazdinstvo Nemaju gazdinstvo
Br. % Br. %

Gornji tok
Kotor Varoš 8.554 6.006 70,2 2.548 29,7

Srednji tok
Donji tok Čelinac 4.846 3.584 73,9 1.262 26,0
UKUPNO 13.400 9.590 71,5 3.810 28,4
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991, Domaćinstva 
po naseljenim mjestima, Federalni zavod za statistiku BiH, Sarajevo, 1998.
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Tabela 35. Domaćinstva prema izvorima prihoda u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština Ukupno Domaćinstva koja obavljaju aktivnosti
u poljoprivredi u drugim djelatnostima
Br. % Br. %

Gornji tok
Kotor Varoš 5.863 1.826 31,1 4.037 68,8

Srednji tok
Donji tok Čelinac 5.009 2.592 51,7 2.417 48,2
UKUPNO 10.872 4.418 40,6 6.454 59,3
Izvor: Popis stanovništva, domaćinstava i stanova u Republici Srpskoj 2013. godine, Rezultati popisa, 
Republički zavod za statistiku Republike Srpske, Banja Luka, 2017.

Prema popisu 1991. godine, u opštinama Kotor Varoš i Čelinac najveći broj doma-
ćinstava ima poljoprivredno gazdinstvo. Od ukupnog broja domaćinstava 13.400, 
čak 71,5% čine domaćinstva koja imaju poljoprivredno gazdinstvo (Tabela 34). 
Prema popisu 2013. godine, smanjuje se broja domaćinstva koja obavljaju aktivno-
sti u poljoprivredi. Od ukupnog broja domaćinstva 10.872, samo 40% domaćinstva 
obavlja aktivnosti u poljoprivredi, a 59% domaćinstva imaju izvore prihoda u dru-
gim djelatnostima (Tabela 35).

Slaba industrijalizacija i urbanizacija opštinskih središta Kotor Varoša i Čelinca 
u području sliva Vrbanje, nije značajnije uticala na promjene u socio-ekonomskoj 
organizaciji domaćinstva, što se ne može reći za funkcionalno razvijenije centre iz 
neposrednog okruženja. U sagledavanju ekonomskih strukturnih obilježja stanov-
ništva, nepovoljna demografska kretanja i emigracije uzrokuju smanjenje stanov-
ništva i u isto vrijeme smanjenje radnog kontingenta. Prema popisu 2013. godine, u 
opštinama Kotor Varoš i Čelinac, radni kontingent u odnosu na ukupno stanovniš-
tvo iznosi 84,2%. Stepen zaposlenosti radnog kontingenta je 35,6%, i viši je u odno-
su na stepen zaposlenosti radnog kontigenta Republike Srpske 34,8% (Tabela 36).

Tabela 36. Stepen zaposlenosti radnog kontingenta područja sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, prema popisu 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština Radni kontingent Broj
zaposlenih

Stepen zaposlenosti
radnog kontingenta

Gornji tok
Kotor Varoš 15.368 5.577 36,2

Srednji tok
Donji tok Čelinac 12.852 4.484 34,8
UKUPNO 28.220 10.061 35,6
Izvor: Gradovi i opštine Republike Srpske, Republički zavod za statistiku Republike Srpske, decembar 
2020, Banja Luka

Prema popisu 2013. godine, u ovim opštinama je bilo 10.061 zaposlenih (Tabela 36). 
Od toga, veći broj zaposlenih je imala opština Kotor Varoš 55%, u odnosu na opštinu 
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Čelinac 44%. Ove opštine razvile su se zahvaljujući svom saobraćajnogeograf-
skom položaju, prirodnim resursima i blizini funkcionalno razvijenijih centara 
u okruženju.

U 2016. godini, u strukturi zaposlenog stanovništva, najviše zaposlenih je u 
sekundarnim djelatnostima 55%, zatim tercijarnim 39,8% i primarnim 5% (Tabela 
37). U 2019. godini, u odnosu na 2016. godinu, evidentira se porast zaposlenih u 
sekundarnim djelatnostima na 62%, i u isto vrijeme opadanje zaposlenih u tercijar-
nim djelatnostima na 32% što upućuje na zaključak da je stanovništvo više orjen-
tisano na funkcije centara u okruženju (Tabela 38).

Tabela 37. Zaposleni po sektorima djelatnosti u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, stanje u 2016. godini 

Sliv Vrbanje Opština Primarni 
sektor1

Sekundarni 
sektor2

Tercijarni 
sektor3

Br % Br % a b c %
Gornji tok Kotor 

Varoš 302 6,1 3.086 62,8 13,5 3,5 13,9 30,9
Srednji tok
Donji tok Čelinac 94 3,2 1.197 41,6 31,3 5,2 18,4 55,0
UKUPNO 396 5,0 4.283 55,0 20,0 4,1 15,6 39,8
Izvor: Gradovi i opštine Republike Srpske, Republički zavod za statistiku Republike Srpske, 2017. godine

Tabela 38. Zaposleni po sektorima djelatnosti u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, stanje u 2019. godini 

Sliv Vrbanje Opština Primarni 
sektor1

Sekundarni 
sektor2

Tercijarni 
sektor3

Br % Br % a b c %
Gornji tok Kotor 

Varoš 281 5,1 3.738 68,4 11,5 2,0 12,7 26,4
Srednji tok
Donji tok Čelinac 123 4,3 1.464 51,2 21,0 4,7 18,5 44,3
UKUPNO 404 4,8 5.202 62,5 14,8 2,9 14,7 32,5

1 Primarni sektor: poljoprivreda, šumarstvo i ribolov i vađenje ruda i kamena
2 Sekundarni sektor: prerađivačka industrija, proizvodnja i snabdijevanje električnom energijom, gasom, parom i 
klimatizacija, snabdijevanje vodom, kanalizacija, upravljanje otpadom, djelatnosti sanacije životne sredine, djelatnosti 
domaćinstava i građevinarstvo.

3 Tercijarni sektor: III (a) trgovina na veliko i malo, popravka motornih vozila i motocikala, saobraćaj i skladištenje, 
djelatnosti pružanja smještaja, pripreme i posluživanja hrane, hotelijerstvo i ugostiteljstvo.

 III (b) informacije i komunikacije, finansijskа djelatnost i osiguranje, poslovanje nekretninama, stručne, naučne i 
tehničke djelatnosti, administrativne, pomoćne uslužne djelatnosti i djelatnosti eksteritorijalnih organizacija i organa.

 III (c) javna uprava i odbrana, obavezno socijalno osiguranje, obrazovanje, djelatnosti zdravstvene zaštite i socijalnog 
rada, umjetnost, zabava i rekreacija i ostale uslužne djelatnosti (Marinković & Majić, str. 218-219)
Izvor: Gradovi i opštine Republike Srpske, Republički zavod za statistiku, 2020. godine

U 2019. godini od ukupnog broja zaposlenih u opštinama Kotor Varoš i Čelinac 
(8.316), u tercijarnim djelatnostima je zaposleno 32% (Republički zavod za statistiku 
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RS – procjena). U strukturi tercijarnih djelatnosti, najviše je zaposlenih u trgo-
vini, saobraćaju, ugostiteljstvu, administraciji, obrazovanju, zdravstvu i drugim 
uslugama.

U poslijeratnom periodu društveni procesi i brojni faktori utiču na ekonom-
ski razvoj (prestruktuiranje privrede, privatizacija i dr.). Industrijalizacija koja je 
bila nosilac svih promjena u drugoj polovini XX vijeka gubi na značaju. Pod utica-
jem slabo vođene privatizacije, mnoga industrijska preduzeća se zatvaraju, a sta-
novništvo učestvuje u ekonomskoj emigraciji.

Tabela 39. Stopa nezaposlenosti radne snage u području sliva Vrbanje, po opštinama Kotor 
Varoš i Čelinac, u popisu 2013. godine

Sliv Vrbanje Opština Radna snaga Broj nezaposlenih Stopa nezaposlenosti
Gornji tok

Kotor Varoš 6.928 1.351 19,5
Srednji tok
Donji tok Čelinac 5.984 1.500 25,0
UKUPNO 12.912 2.851 22,0
Izvor: Gradovi i opštine Republike Srpske, Republički zavod za statistiku, 2020. godine

Prema popisu 2013. godini, u opštinama Kotor Varoš i Čelinac, broj lica koja tra-
že zaposlenje je 2.851. Posmatrano po opštinama, Čelinac ima veći broj nezapo-
slenih, u odnosu na Kotor Varoš (Tabela 39). Nezaposlenost u području sliva, čini 
ozbiljan problem i obuhvata relativno značajan dio radno sposobnog stanovniš-
tva. Uzroke nezaposlenosti treba tražiti u sporim ekonomskim reformama i poli-
tičkim razlozima.

Opština Kotor Varoš, svoju šansu za razvoj vidi u stvaranju povoljnih uslova 
za investiranje (radna snaga, energenti i slično), i prirodnom bogatstvu (šuma, 
voda, ruda..). Opština Čelinac, raspolaže sa značajnim privrednim potencijalima, 
pogodnim za različite oblike investiranja u poljoprivredu, industriju i turizam. 
Od posebnog značaja za razvoj obe opštine je planirana izgradnja brzog puta Banja 
Luka – Laktaši – Čelinac – Kotor Varoš – Obodnik. Ova saobraćajnica će bolje pove-
zati područje sliva i pružiti veće mogućnosti za razvoj (ИГ 2021).
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8.  Analiza vizuelnih 
obilježja sliva Vrbanje

8.1. Analiza vizuelne izloženosti pejzažnih područja sliva

Analiza vizuelnih aspekata zavisi od vizuelne izloženost, te stvaranja specifič-
nih slika posmatranog pejzažnog područja. Vizuelna izloženost je osnovni ele-
ment u ocjeni vizuelne prepoznatljivosti, ali i osjetljvosti prostora. Vizuelna 
osjetljivost ocjenjuje se na osnovu vidljivosti i uticaja vizuelnih faktora, koji utiču 
ili su potencijalni nosioci budućih promjena u izgledu pejzaža. Vizuelna osjetlji-
vost pejzaža zavisi od morfofizionomskih struktura, vegetacije i prostorne izgra-
đenosti. Na vidljivost utiče i ljudski faktor, bilo da su u pitanju lokalni stanov-
nici ili posjetioci, iz tog se razloga u obzir uzimaju specifični drumski pravci ili 
vidikovci.

Vizuelni aspekt zavisi od prostorne strukture i zapaženog stanja pejzažnih 
elemenata. Pejzažni predjeli sliva Vrbanje, posebno njegovi viši dijelovi vizuel-
no su sagledivi iz različitih smjerova kretanja saobraćajnim putevima regional-
nog i lokalnog značaja. U vizuelnoj percepciji pejzaža, značajnu ulogu imaju i 
svakodnevni pogledi na predjele, koje ostvaruje lokalno stanovništvo saobraćaj-
nim kretanjem. Ovakve vizuelne veze sa frekventnih putnih pravaca češće su u 
odnosu na one, koje se ostvaruju sa vidikovaca. U vezi sa tim, izrađena je vidlji-
vost pejzažnih područja sliva Vrbanje sa frekventnih putnih pravaca, te vidlji-
vost sa nekoliko posjećenih lokacija sa kojih se ostvaruju panoramski pogledi na 
sliv. Analize vizuelne izloženosti koriste se za ocjenu vizuelnog i funkcionalnog 
stanja elemenata pejzaža, te su značajni u određivanju karaktera pejzažnog tipa 
i sagledavanja pogodnosti predjela za razvoj turizma i rekreacije.

U nastavku je analizirana vidljivost pejzažnih područja sliva sa frekventnih 
putnih pravaca i nekoliko lokacija sa kojih se ostvaruju panoramski pogledi na 
rijeku i sliv. Vizuelni aspekt je sagledan na osnovu morfofizionomskih karakte-
ristika, vegetacije i antropogenog uticaja, te zapaženog stanja pejzažnih eleme-
nata na terenu.
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Na osnovu zapaženog stanja na terenu (Slike 28, 29, 30, 31, 32) prikazano je 
nekoliko specifičnih lokacija na frekventnim putnim pravcima:

• Pogled na kotorvarošku kotlinu (put Kneževo – Kotor Varoš)

• Pogled na Tisovac (put Babići – Popovac)

• Pogled na Lipovac (put Babići – Lipovac – Popovac )

• Pogled na Čemernicu (put Memići – Kneževo)

• Pogled na Vrbanju (put Čelinac – Banja Luka)

Navedene lokacije na osnovu vizuelne izloženosti, te morfoloških vrijednosti i sao-
braćajne povezanosti pokazuju pejzažne kvalitete za razvoj turizma i rekreacije.

Još jedan važan element koji pokazuje vizuelni karakter pejzažnih područja sli-
va su vidikovci. Nalaze se u višim planinskim područjima Borja, Očauša, Uzlomca 
i Vlašića, te su prepoznati kao prirodni objekti ili objekti uz istorijske putne prav-
ce. Posjećeni vidikovci na obroncima planine Vlašić su: Rujeva Glavica, Ježica, 
Šepirice i Ljuta Greda.

Panoramski pogledi na sliv i dolinu Vrbanje ostvaruju se sa prometnih sao-
braćajnih puteva regionalnog i lokalnog značaja (Banja Luka – Kneževo, Kneževo 
– Travnik, Kneževo – Kotor Varoš, Kotor Varoš – Teslić). Lokalno stanovništvo i 
posjetioci svakodnevno doživljavaju pejzažna područja sliva kretanjem saobraćaj-
nim putevima koji presjecaju sliv ili prolaze njegovom vododjelnicom.

8.2. Vizuelno-morfološka obilježja pejzažnih područja sliva

Prirodna, te u okviru njih geomorfološka, reljefna i druga obilježja u slivu, uslo-
vila su razmještaj elemenata u prostornoj strukturi pejzaža, te uticali na njegov 
izgled. Strukturna obilježja pejzaža određena su međusobnom povezanošću pri-
rodnih elemenata i antropogenih uticaja u različitim periodima istorijskog razvo-
ja. Analizom vizuelne izloženosti i razmještaja prostornih elemenata određuju se 
pejzaži sa naglašenom vizuelnom vrijednošću, što je od posebnog značaja za pla-
niranje budućih aktivnosti.

U istorijskim izvorima postoje brojni dokazi o povezanosti između prirod-
nih uslova, antropogenih uticaja i društveno-istorijskog razvoja. Ova povezanost 
se može sagledati na osnovu prirodnog i kulturnog nasljeđa i savremenog izgle-
da pejzaža. Tamo gdje su postojali povoljni prirodni uslovi za njihovu izgradnju, 
nastali su lokaliteti u području sliva sa naglašenim istorijskim, kulturnim i stra-
teškim značajem. To se posebno odnosi na riječnu obalu i brežuljkasto brdovita 
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Slika 28. Pogled na kotorvarošku kotlinu
Izvor: Autorska fotografija

Slika 29. Pogled na Tisovac
Izvor: Autorska fotografija
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Slika 30. Popovački plato-pogled na Lipovac
Izvor: Autorska fotografija

Slika 31. Pogled na Čemernicu
Izvor: Autorska fotografija
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područja sliva, koja su u morfofizionomskoj, funkcionalnoj, prostornoj i vizuel-
noj povezanosti.

Ta mjesta zbog svog strateškog i ekonomskog zanačaja dobijaju kulturno-isto-
rijski značaj tokom različitih perioda razvoja, te su naglašeni posebnim prostor-
nim elementima, sakralnog, vojnog ili drugog karaktera. Ovi elementi čine pre-
poznatljive simbole u prostoru i važni su u vizuelnoj percepciji pejzaža. Prema 
istorijskim izvorima, jedno od takvih mjesta se nalazi na obali Vrbanje.

Oko sedam kilometara uzvodno od ušća Vrbanje u Vrbas na mjestu gdje okolna 
brda stvaraju sutjesku u blizini današnjeg Čelinca, na obe obale rijeke bila su podi-
gnuta utvrđenja koja su barnila put dolinom Vrbanje (Мргић-Радојчић, 2002). 
Drugi primjer ovakvog lokaliteta se nalazi 12 km sjeverozapadno od srednjovje-
kovnog grada Kotora. Na ovom lokalitetu nalazi se utvrđenje kod sela Javorana 
na kosi Stražbenici, uz put koji je vodio od doline Vrbasa ka Vrbanji (Мргић-
Радојчић, 2002).

Slika 32. Pogled na 
Vrbanju
Izvor: Autorska 
fotografija
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Brojni sakralni objekti smješteni su na obroncima okolnih planinskih masi-
va, koji su zaklonjeni od direktnog pogleda sa putnih pravaca. Na njihovu izgrad-
nju uticali su društveno-istorijski tokovi razvoja i želja za očuvanjem identiteta. 
Ovi objekti čine važne prostorne orjentire i pružaju pomoć u kretanju. Njima se 
daje važna simbolička funkcija, te predstavljaju sakralni pejzaž. Pored toga sakral-
ni objekti čine mrežu važnih vizuelnih orjentira, te se mogu staviti u funkciju 
prostorne orjentacije. Vidici sa frekventnih saobraćajnih pravaca i vizuelne veze 
između prirodnih i sakralnih objekata, imaju veliko istorijsko značenje posebno u 
strateškom smislu, i kao takvi mogu se staviti u funkciju planiranja budućih aktiv-
nosti u razvoju turizma.

Osim sakralnog pejzaža drugo važno funkcionalno određenje pejzažnih pre-
djela sliva Vrbanje je vojni karakter prostora koji je predstavljen prisustvom utvr-
đenja i drugih objekata.

Najpoznatija je gradska tvrđava Kotor nalazi se na lijevoj obali Vrbanje, iznad 
rječice Jakotine, zatim vojno utvrđenje kod sela Javorana na kosi Stražbenici, 
utvrđenje kod današnjeg sela Borci na Braničevom brdu (723 m) i drugi (Мргић-
Радојчић, 2002). Prostorna kompozicija, koju u strukturnom smislu čine prirod-
ni elementi direktno je uslovljena reljefnim i geomorfološkim obilježjima.

Analiza pokazuje da u području sliva postoje istorijski važne građevine i nase-
lja od ilirskog, rimskog, srednjovjekovnog, austrougarskog, pa do savremenog 
doba. One imaju važnu ulogu u formiranju prostorne organizacije pejzaža, a time 
i njegovog vizuelnog integriteta. Iz najstarijeg perioda, značajni istorijski elemen-
ti u prostornoj strukturi pejzaža su gradine (Gradina Stražbenica, Gradina Branešci, 

Slika 33. Pogled sa tvrđave Kotor
Izvor: www.glaskotorvarosa.com/foto-reportaza-pogled-sa-starog-grada/
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Gradina Sač u Babićima, Gradina u Šnjegotini, Gradina u Lađevcima..) (ИГ, 2014; ИГ 
2021). Ovi istorijski objekti su smješteni na brežuljkasto brdovitim predjelima 
(Uzlomca, Borja, Čemernice, Tisovca) i lokalitetima koji su prirodno zaštićeni, a 
sa kojih se pružaju široki pogledi na okolni prostor.

Srednjovjekovni period bilježi veće naseljavanje obalskog i priobalnog pod-
ručja, te intenzivnije korišćenje prostora. O ovom svjedoče srednjovjekovna 
sela (Jakotina, Kabao, Rapta, Podblizak i druga (Мргић-Радојчић, 2002) koja su 
smještena na prirodno uzvišenim terenima, uz plodna tla ili na mjestima važ-
nih drumskih puteva, uz riječnu obalu ili područja koja imaju pogodna prostor-
na obilježja.

Sistem saobraćajnica sliva Vrbanje i lokalnih drumskih puteva je skroman, te 
značajno je oblikovana prema pogodnostima i uslovima terena. Na zapadnim padi-
nama sliva (Osmača, Tisovac, Čemernica) cestovne komunikacije prate izohipsu 
terena na maloj udaljenosti od vododjelnice, dok na sjeveroistočnim, istočnim i 
južnim padinama, važne cestovne komunikacije prolaze dolinom Vrbanje, a od nje 
se odvajaju lokalne ceste i putevi, koji prate pogodnosti terena i vode prema manjim 
selima u kotorvaroškoj kotlini i okolnim brežuljkasto brdovitim predjelima.

Sa putne komunikacije (Banja Luka – Kneževo), koja prolazi zapadnim padinama 
sliva, ostvaruje se pogled na sjeveroistočne padine sliva Vrbanje (Lipovac). Prema 
istorijskim izvorima važan put je krivudao dolinom Vrbanje i spuštao se preko 
“vratolomnog” Osoja i Sokolina, zatim preko Viševica i Vrhovine na Skender Vakuf 
(danas Kneževo) i dolinu Ugra (Мргић-Радојчић, 2002).

Sa putne komunikacije (Kneževo – Kotor Varoš) u manjoj mjeri ostvaru-
je se pogled na zapadne padine sliva (Čemernica i Tisovac), sjeveroistočne padine 
(Uzlomac), istočne padine (Borja) i južne padine (Vlašića), spuštajući se u kotorva-
rošku kotlinu. U prostornoj strukturi sliva Vrbanje, vidljivi su neizgrađeni dije-
lovi pejzaža, koji su prilično jednolični, njihov najveći dio su planinska i brdovi-
ta područja pokrivena šumom, pašnjacima, grmolikom i oskudnom vegetacijom. 
Složenost i raznolikost strukturnih elemenata je vidljiva na dijelovima dinamič-
nih reljefnih geomorfoloških formi kao što je slučaj sa južnim i zapadnim padina-
ma sliva, u planinskim područjima Vlašića i Čemernice, na potezu Vlašićki plato, 
koji ima specifična hidrogeološka obilježja.

Izgrađeni dijelovi pejzaža su različitih veličina, te su uslovljeni reljefom i 
lokalnim geomorfološkim oblicima. U prostornoj strukturi pejzaža razlikuju se 
naseobinski sistemi i oranice, na sjevernim padinama sliva u flišnim pobrđima 
(Crni Vrh, Skatavica, Vrbanjska brda) od onih na južnim padinama u planinskim 
područjima (Vlašića, Borja, Očauša, Čemernice) i od onih u obalskim područjima 
(Čelinačko-banjalučka aluvijalna nizija).

U sistemu područja nacionalnog prirodnog naslijeđa i planirane zaštite, posebnu 
ulogu imaju prirodna područja sa dominantnim homogenim prostornim elementi-
ma kao što su: Tisovo brdo-sastojina Božikovine, park prirode Rupska rijeka, park 
prirode Starčevica, park šuma Dubrave, park prirode Osmača-Tisovac-Čemernica, 
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park šuma Rujika, vodotok rijeke Jakotina, na kojoj se ističe vodopad Bobas, rječica 
Cvrcka sa lokalitetom Vilenska Vrela, Ilomska rijeka sa dolinom, prostorno defini-
sana karakterističnim padinama planinskih masiva Vlašića i Čemernice i druga.

U sistemu područja nacionalnog prirodnog nasljeđa i planirane zaštite važnu 
ulogu imaju i flišna pobrđa, kao i dolina rijeke Vrbanje sa istorijskim naseljima. 
Između najnižeg dijela sliva (čelinačko-banjalučka aluvijalna ravan) i planinskih 
područja koji određuju padine sliva postoji prostorna, funkcionalna, kultur-
no-istorijska, te vizuelna povezanost. U vezi sa tim, se naglašava činjenica da pej-
zažna područja sliva treba posmatrati kao jedinstvenu prostornu cjelinu u pogle-
du prirodnih uslova i u odnosu na njihov istorijski razvoj.

8.3. Opažaj i doživljaj pejzažnih područja sliva

Prirodni geomorfološki i antropogeni strukturni elementi i njihovi vizuelni odno-
si u percepciji pejzažnih područja sliva Vrbanje zajedno sa doživljajem stanovnika 
i posjetilaca, igraju važnu ulogu u kreiranju identiteta i razvoju turističke aktiv-
nosti. Na razvoj turizma u geografskom prostoru utiču: putnik (turista), destina-
cija i lokalno stanovništvo. Turista dolazi u destinaciju s idejama o vrstama doživ-
ljaja, koji bi se mogli realizovati. Na te ideje utiču socijalna obilježja pojedinca, ali 
i ideje odnosno percepcije preuzete iz medija, fotografije destinacije, očekivanja i 
iskustva sa prethodnih putovanja (Jennings & Nickerson, 2006).

Atraktivnost pejzažnih područja sliva Vrbanje, tačnije doline Vrbanje, te njen 
značaj u povezivanju, opisan je u mnogim istorijskim izvorima. Opažanje zavisi 
od različitih prirodnih i društvenih prikaza na kartama, fotografijama, slikama, 
iz medija, te pamćenja prikaza, doživljaja i kreiranih stavova o vrijednosti pejza-
ža. Prema Jantzen (2013), doživljaj se definiše kao „proces usvajanja znanja ili vje-
štine iz činjenja, gledanja ili osjećanja stvari“.

Opažanje i doživljaj lokalnog stanovništva i posjetilaca ima važnu ulogu u kre-
iranju identiteta pejzaža Vrbanje. Različite fotografije, prikazi, slike.., kao što su 
slike o prirodnim karakteristikama pejzaža, imaju uticaj na oblikovanje prirod-
nih vrijednosti pejzaža. Različite vizuelne veze između prirodnih elemenata, koje 
su naglašene antropogenim uticajem utiču na vrijednosti pejzaža, jer se u njima 
vide različiti periodi istorijskog razvoja. Vizuelne veze koje se razvijaju na osnovu 
interakcije prirodnih uslova i antropogenih uticaja često dobiju i poseban kultur-
ni, društveni ili istorijski značaj.

Vizuelna predstava pejzažnih područja Vrbanje odvija se u vizuelnoj poveza-
nosti planinskih i brdskih područja sa riječnom dolinom, o čemu svjedoče isto-
rijski zapisi. Jedno od njih je predanje o rimskoj cesti, koja je povezivala Bilu 
sa Šipragama. Put je vodio preko Vlašića na Petrovo polje, a odatle u Šiprage… 
Sedreni stećci u Šipragama svjedoče o starobosanskoj naseobini iz XII vijeka 
(Radimský, 1892).
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Ispod gradske tvrđave Kotor su se razvila današnja naselja Zagrađe i Kotor, a 
na desnoj obali, Kotorište i Varoš. Predgrađe grada Kotora-Potkotor nastao je nepo-
sredno ispod gradske tvrđave, dok su naselja Kotorište i Varoš bila “predgrađa” 
grada Kotora (Мргић-Радојчић, 2002).

Prirodne vrijednosti pejzaža u slivu Vrbanje prepoznate su i među članovima 
planinarskih udruženja “Mehanizam” Kotor Varoš, “Čičak” Čelinac i “Vilenska 
vrela” Kneževo. Naročito se naglašavanju prirodne ljepote pejzaža u višim područ-
jima sliva, koje karakteriše vizuelna otvorenost i netaknuta priroda.

U kreiranju identiteta pejzaža na osnovu subjektivnih zapažanja i terenskog 
istraživanja, važnu ulogu imaju prirodni lokaliteti sa naglašenim prirodnim vri-
jednostima (reljefni oblici, vode, šume) i sakralni, vojni i drugi istorijski objekti, 
koji čine značajan kulturni potencijal.

Morfofizionomski sklop sliva omogućuje povezanost planinskih, brdskih 
i dolinskih područja, što ima veliki značaj u kreiranju identiteta naseobinskog 
sistema. U vezi sa tim, planinska područja sliva treba posmatrati kao integralni 
dio planinskih seoskih naselja, a brdska i dolinska kao integralni dio gradova, koji 
su razvijeni u podnožju i na obali rijeke.

Izrazito važan vizuelni doživljaj pejzažnih područja sliva Vrbanje, koji se u 
perspektivi može staviti u funkciju turističkog razvoja sliva su njegove prirodne 

Slika 34 Kotor Varoš na obali Vrbanje sredinom XX vijeka
Izvor: https://www.portalkv.com/stare-fotografije/
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ljepote, koje privlače različite posjetioce (turiste, naučnike, sportiste..). Noy (2008) 
navodi da turizma nudi specifična iskustva, sjećanja i osjećaje povezane s odre-
đenim destinacijama. Ispitanici planinarskih udruženja, najviše posmatraju pej-
zažna područje sliva Vrbanje, kao prostor koji se može koristiti za planinarenje, 
razgledanje, pješačenje, ribolov, te kao dopunu ponude navode kulturni potencijal 
(utvrđenja, sakralni objekti), koji se može staviti u funkciju turističkog razvoja.
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9. PREPOZNAVANJE KARAKTERA 
PEJZAŽNIH PODRUČJA/PEJZAŽNI 
TIPOVI SLIVA VRBANJE

9.1. Tipovi i područja karaktera predjela sliva

U različitim periodima istorijskog razvoja, u međusobnom uticaju prirode i čovje-
ka, nastao je savremeni izgled pejzaža sliva Vrbanje. U istorijskom razvoju antro-
pogenim uticajem se mijenjala struktura pejzaža i u isto vrijeme stvarala njego-
va prepoznatljiva vrijednost. U složenim međusobnim uticajima prirode i čovjeka 
kreiran je prostorni identitet pejzaža Vrbanje. Prostorni i strukturni elementi 
odlikuju se raznovrsnošću, kao i oblikovana pejzažna područja.

Pod uticajem čovjeka, te specifičnih društveno-istorijskih tokova razvoja, mije-
njao se prirodni pejzaža. U vezi s tim, u području sliva Vrbanje razvijeni su ruralni 
i agrarni pejzaži, koji u pojedinim područjima sliva i danas imaju tradiciju. U doli-
ni i obalskom području Vrbanje razvijeni su urbani, peri-urbani i istorijski pejzaži.

Razvoj pejzažnih područja sliva Vrbanje, sagledan je pod uticajem prirod-
nih faktora, koji su bili ključni u oblikovanju prirodnih obilježja, te pod uticajem 
čovjeka u različitim periodima istorijskog razvoj. Promjene u pejzažu pod utica-
jem čovjeka sagledane su u naseobinskom sistemu i načinu korišćenja zemljišta, 
u nekoliko istorijskih perioda (rimski, srednjovjekovni, austrougarski i savreme-
ni). Analiza ključnih prirodnih i društvenih faktora u različitim periodima isto-
rijskog razvoja, omogućila je razumijevanje savremenih prostorno-funkcionalnih 
obilježja i karaktera pejzaža.

Pejzaži sliva Vrbanje pokazuju različita prirodna i društvena obilježja, od pod-
ručja sa značajnom očuvanošću prirodnih elementa, do područja sa izraženim 
antropogenim uticajem. U cilju razumijevanja pejzažnih vrijednosti, sliv Vrbanje 
je podijeljen po karakterističnim pejzažnim područjima strukturno oblikovanim 
u različitim istorijskim periodima. Strukturno oblikovana pejzažna područja sli-
va Vrbanje dobijena su na osnovu tipološke podjele odnosno, karakterizacije pri-
rodnih i istorijskih elemenata pejzaža prema međunarodno prihvaćenoj metodo-
logiji Evropske konvencije o pejzažima (ELC, 2000).
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Za područje Republike Srpske, te Bosne i Hercegovine, iako postoji obaveza, do 
sada nije izrađena tipološka klasifikacija pejzaža, te podjela na pejzažna područ-
ja. Prostorni plan Republike Srpske do 2025. godine, daje pregled područja, koja 
su zasnovana na prirodnim karakteristikama. Šumska područja su prepoznata u 
opštinama Kotor Varoš i Čelinac. Ove opštine, kako je već rečeno, objedinjuju naj-
veći dio sliva Vrbanje (Ministarstvo za prostorno uređenje građevinarstvo i eko-
logiju u Vladi RS, 2015).

U prethodnom periodu regionalne podjele Bosne i Hercegovine bile su zasno-
vane uglavnom, na fizionomskoj regionalizaciji i funkcionalnoj razvijenosti pod-
ručja. Prema autoru Marković (1980) regionalizacija Bosne i Hercegovine daje pre-
gled područja na osnovu fizionomije i nivoa razvijenosti, te su izdvojene tri regije. 
Kao krajevi prepoznati su donjovrbaski i donjobosanski kraj i područje srednje 
Bosne, u okviru kojih se nalazi sliv Vrbanje. Prema ovom istraživanju područje sli-
va Vrbanje prepoznato je u peripanonskoj i planinsko-kotlinskoj oblasti.

Prema autoru Petrović (1957), regionalizacija Bosne i Hercegovine daje pregled 
područja na osnovu fizičkogeografske regionalizacije i kulturoloških aspekata, te 
je izdvojeno pet regija. U Panonskom obodu, prepoznato je područje sliva Vrbanje.

Prema autoru Ilešič (1961), regionalizacija Bosne i Hercegovine daje pregled 
područja na prirodnogeografskim osnovama i ekonomskogeografskim principi-
ma, te su izdvojene tri regije. Sliv Vrbanje je prepoznat u subpanonskom i subdi-
narskom području.

Prema autoru Kanaet (1954), regionalizacija Bosne i Hercegovine je nešto dru-
gačija, te daje pregled područja na osnovu homogenosti prirodnih i ekonomskih 
elemenata, te su izdvojene tri geografske oblasti i osam područja. U dvije oblasti 
(Žitorodno privredna na sjeveru i Planinsko stočarska) se nalazi područje Banja 
Luke i planinsko područje zapadne Bosne, te u okviru njih sliv Vrbanje.

Prema autoru Stefanović i dr. (1983) regionalizacija Bosne i Hercegovine, daje 
pregled područja na osnovu ekološko-vegetacijskih obilježja. U dva područja 
(Sjeverozapadno bosansko i Planinsko i Visokoplaninsko) prepoznato je područ-
je sliva Vrbanje. U ovoj podjeli regije karakterišu različita fitogeografska, klimat-
ska, pedološka i vegetacijska obilježja, te su ova obilježja uzeta u obzir u tipološkoj 
karakterizaciji pejzaža sliva.

Na osnovu dosadašnjih istraživanja:

• regionalnogeografskih (Melik, 1949; Petrović 1957; Ilešič, 1961; Rogić, 1963, 
1973; Marković 1980, ...),

• ekološko-vegetacijskih (Stefanović i dr., 1983, Пантић & Наградић, 2019),

• biogeografskih, Vodič kroz tipove staništa BiH (Natura, 2000),

• kulturno-istorijskih (Мргић-Радојчић, 2002, Окиљ & Глигорић, 2016 i dr.), te
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• prostorno planske dokumentacije lokalnih zajednica Kotor Varoš i Čelinac,

• grafičkih priloga i terenskog istraživanja (fotografije i video snimci)

• određeni su pejzažni tipovi/područja sliva.

Pejzaži sliva Vrbanje prepoznati su u visokoplaninskim i planinskim predjelima 
Unutrašnjih Dinarida i brežuljkasto-brdovitim predjelima Peripanonskog oboda. 
U prostorno planskoj dokumentaciji na lokalnom nivou (ИГ, 2014; ИГ 2021), prepo-
znati su sljedeći tipovi područja: izgrađeno, djelimično izgrađeno zemljište, kul-
turno nasljeđe, slobodne površine u naseljima, tradicionalne terase sa poljopri-
vrednim kulturama, plavne aluvijalne ravni Vrbanje, šumovite padine na flišu, 
šumovite padine na rožnjacima, šumovito brdsko zaleđe, te planinski tereni na 
krečnjacima i šumovita visokoplaninska područja.

9.2. Opšti tipovi područja karaktera predjela sliva

Na osnovu dosadašnjih istraživanja i analize prirodnih i društvenih faktora koji 
su korišćeni za klasifikaciju pejzaža, područje sliva Vrbanje kao dio dvije oblasti, 
Peripanonske i oblasti Unutrašnjih Dinarida, podijeljeno je na opšte pejzažne tipo-
ve. Tipologija pejzažnih područja je dobijena klasifikacijom i preklapanjem poda-
taka o topografskim, geološkim, pedološkim i hidrološkim obilježjima, te namje-
ni i korišćenju zemljišta (Rajčević et al., 2023). Značajnu ulogu su imali i dodatni, 
specifični kriteriji kulturnih pejzaža, kao što su istorijski razvoj naselja, antro-
pogeni uticaj, te namjena i korišćenje prostora. U slivu su prepoznata četiri opšta 
pejzažna područja:

• Visokoplaninski,

• Planinski,

• Brežuljkasto-brdoviti,

• Obalski/nizijski,

koje karakteriše različita prepoznatljivost (Tabela 40). Opšta pejzažna područja 
sliva se razlikuju po svojoj fizionomiji i strukturnim elementima, te imaju odre-
đenu prostornu granicu (Slika 35).

Na osnovu vizuelnih prirodnih i društvenih obilježja, te relativne homogeno-
sti prostornih elemenata, određen je geografski položaj, te opisan karakter svakog 
dobijenog pejzažnog područja i njegova savremena obilježja.
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Slika 35. Opšti tipovi karaktera predjela/opšti pejzažni tipovi sliva Vrbanje
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Tabela 40. Opšti pejzažni tipovi i opšta pejzažna područja sliva Vrbanje

Opšti tip karaktera predjela/
OPŠTI PEJZAŽNI TIP

Opšte područje karaktera predjela/
OPŠTE PEJZAŽNO PODRUČJE

I Visokoplaninski/planinski 1. Visokoplaninska pejzažna područja sliva
II Planinski/subplaninski 2. Planinska pejzažna područja sliva
III Brežuljkasti, brdoviti/
umjerenokontinentalni

3.a) Brežuljkasta pejzažna područja sliva
3.b) Brdovita pejzažna područja sliva

IV Obalski (nizijski)/umjereno kontinentalni 4.a) Obalska/dolinska ravnica sliva
4.b) Obalska/aluvijalna nizija sliva
4.c) Obalsko urbani pejzaž

9.2.1. Visokoplaninski/planinski opšti tip

Visokoplaninski/planinski opšti tip karaktera predjela (Slika 36) nalazi se na jugo-
zapadnim dijelovima sliva Vrbanje sa visinom preko 1.300 m, te se ujedno pojav-
ljuje i kao Visokoplaninsko pejzažno područje. Morfofizionomski sklop jugozapad-
nih dijelova sliva, predstavljen je planinskim sistemom Vlašića (1.933 m), Očauša 
(1.384 m) i Čemernice (1.339 m), raščlanjen je i visinski neujednačen. Vertikalno na 
pravac pružanja izdvojene su manje površi, koje su preoblikovane riječnim tera-
sama, dolinama i jarugama. U visokoplaninskim predjelima sliva, formiran je gor-
nji tok rijeke Vrbanje, te su vidljivi složeni dolinski oblici. Planinski masiv Očauš 
se preko uzvišenja Ravno brdo (1.280 m), Polica (1.240 m), Glavica (1.287 m), Veliki 
poljanak (1.240 m) povezuje sa visokoplaninskim područjem Vlašića. Ovaj planin-
ski masiv je raščlanjen sa velikim brojem izvora i kraških vrela. Planinski masiv 
Čemernice čine uzvišenja (Omarike, Potkres, Košarine, Srebrenik i Perčin), koja 
su ujedno razvođe između slivova Vrbanje i Vrbasa. Zbog dominacije krečnjaka u 
građi, oskudna je riječna mreža, te naglašeno poniranje. Podzemna voda izbija na 
većem broju izvora, a najveća su izvorišta rijeka Cvrcke i Jakotine.

U visokoplaninskom/planinskom opštem pejzažnom tipu (I) prepoznato je I-1. 
Visokoplaninsko pejzažno područje, sa tri pejzažna tipa: I- 1.1. Visokoplaninski, 
šumski, I-1.2. Visokoplaninski, rasjedni, krečnjački, I-1.3. Visokoplaninski, ogolje-
ni i I-1.4. Visokoplaninski, padinski, semi-ruralni tip.

9.2.2. Planinski opšti tip

Planinski/subplaninski opšti tip karaktera predjela (Slika 38) prostire se ispod 
visokoplaninskih područja, s tim da se veći dio površine ovog opšteg tipa nala-
zi na istočnim i zapadnim dijelovima sliva, na visini od 700 m do 1.300 m, te se 
ujedno pojavljuje i kao opšti pejzažni tip i kao Planinsko pejzažno područje sli-
va Vrbanje.
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Slika 36  Izvorište Vrbanje na Vlašiću
Izvor: Autorska fotografija

Slika 37. Planinski masiv Čemernica
Izvor: Autorska fotografija
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Na istočnim padinama sliva, vidljiv je planinski masiv Uzlomac, sa najvišim 
vrhom od (1.002 m). Ovaj planinski masiv se svojim obroncima preko brežulj-
kastih, te brdovitih predjela (Skatavice, Opsječkog, Markovca i Štrbe) povezuje 
sa brdskim masivom Crni Vrh. Uzlomac je raščlanjen složenim dolinskim obli-
cima i jarugama. Na istočnim padinama sliva vidljiv je i planinski masiv Borja. 
Planinski masiv je raščlanjen jarugama, dolinskim, te fluviokraškim oblicima. Od 
visokoplaninskih predjela Očauša, razdvajaju ga vodotoci Posenjačka rijeka, potok 
Mihajlovac i dio toka Velike Usore.

Na jugozapadnim padinama sliva, planinski masiv Čemernice se spušta u pla-
ninske predjele Tisovca (1.173 m) i Osmače (949 m). Zbog krečnjačke građe naglaše-
na je pojava kraških vrela i izvora, na kontaktu krečnjaka i vododržljivih stijena.

U planinskom/subplaninskom opštem pejzažnom tipu (II) prepoznato je II-2. 
Planinsko pejzažno područje i tri pejzažna tipa: II-2.1. Planinski, šumski, II-2.2. 
Planinski, šumski, doprirodni i II-2.3. Planinski, semi-ruralni. Tipovi pejzažnih 
područja se razlikuju po prirodnim i antropogenim strukturnim elementima.

9.2.3. Brežuljkasti, brdoviti opšti tip

Brežuljkasti, brdoviti/umjereno kontinentalni opšti tip karaktera predjela pro-
stire se na čitavom području sliva ispod planinskog područja, s tim da se veći dio 
površine ovog opšteg tipa nalazi na sjevernim padinama sliva, na visini od 400 m 

Slika 38. Popovački plato-pogled na Tisovac
Izvor: Autorska fotografija



164 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

do 600 m, te se ujedno pojavljuje i kao pejzažni tip i kao Brežuljkasta, brdovita pej-
zažna područja sliva Vrbanje.

Na sjeveroistočnim padinama sliva Vrbanje vidljivi su brdski masivi, preobli-
kovani manjim uzvišenjima (vrhovima) i dolinama. U morfofizionomskom sklo-
pu ističe se brdski masiv Crni Vrh (546m), zatim vrhovi Klupe (553m), Divan kosa 
(531m) i Berino brdo (545m). Ovaj brdski masiv se preko brežuljkasto brdovitih pre-
djela (Skatavice, Opsječkog, Markovca i Štrbe), povezuje sa planinskim područ-
jem Uzlomca.

Na sjeverozapadnim padinama sliva, vidljiv je brdski masiv Ponir (Slika 39). 
Brdski masiv je blago zatalasan, te raščlanjen jarugama, bujičnim tokovima (Bijeli 
potok, Javorak, Duboki potok i Kruškovac) i fluviokraškim oblicima.

U brežuljkasto brdovitom opštem pejzažnom tipu (III) prepoznata su dva opšta 
pejzažna područja: III-3.a) Brežuljkasto pejzažno područje i III-3.b) Brdovito pej-
zažno područje, te pet pejzažnih tipova : III-3.1. Brdski, šumski, III-3.2. Brdski, 
ruralni, III-3.3. Brdski agrikulturni, III-3.4. Brdski, istorijski, ruralni i III-3.5. 
Brdski, peri-urbani. Prepoznati pejzažni tipovi razlikuju se po morfofizionom-
skim karakteristikama i tipologiji naselja.

Slika 39. Brdski masiv Ponir
Izvor: Autorska fotografija
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9.2.4. Obalski (nizijski) opšti tip

Obalski (nizijski)/umjereno kontinentalni opšti tip karaktera predjela prostire se 
središnjim dijelom sliva, ispod brežuljkastih i brdovitih pejzažnih područja, s time 
da se najniži dio aluvijalne nizije ovog opšteg tipa nalazi na sjevernim padinama 
sliva, na visini do 400 m, te se ujedno pojavljuje i kao pejzažni tip i kao Obalsko 
(nizijsko) pejzažno područje.

U središnjem dijelu sliva, vidljiva je kotorvaroška dolina, tektonskim pokre-
tima je značajno spuštena u neogenu. U kotorvaroškoj dolini rijeka Vrbanja je 
usjekla svoje riječno korito i formirala riječnu mrežu sa velikim brojem pritoka 
(Jezerka, Hrvaćanska rijeka, Bosanka, Rijeka, Svinjara..), koje izvorišta imaju u 
okolnim planinskim masivima.

Rijeka Vrbanja, kod Pobrđa, napušta kotorvarošku dolinu, te ulazi u dolinsko 
suženje, usječeno u flišnim stijenama, uglavnom pješčarima, laporastim krečnja-
cima i gabru, te se odlikuje okukama i pravolinijskim tokom. U dolinskom suže-
nju, vidljive su riječne terase. Ušće Vrbanje se nalazi u banjalučkoj kotlini na nad-
morskoj visini od 147 m.

Slika 40. Kotorvaroška kotlina
Izvor: Autorska fotografija
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U obalsko (nizijskom) opštem pejzažnom tipu (IV) prepoznata su tri opšta pej-
zažna područja: IV-4.a) Obalska/dolinska ravnica sliva (Slika 40), IV-4.b) Obalska/
aluvijalna nizija sliva i IV-4.c) Obalsko urbani pejzaž.

Zbog izraženog antropogenog uticaja, istorijske očuvanosti kulturnih pejza-
ža i prostorne izgrađenosti, u tipološkoj karakterizaciji pejzažnih područja doli-
ne Vrbanje, uzeti su u obzir specifični kriteriji urbanih pejzaža, kao što su: istorij-
ski razvoj naselja, antropogeni uticaj, te struktura i korišćenje prostora. U vezi s 
tim, izdvojeno je pet pejzažnih tipova: IV-4.1. Priobalni, ruralni, IV-4.2. Priobalni, 
peri-urbani, IV-4.3. Obalski, nizijski, urbani, IV-4.4. Obalski, nizijski, agrikultur-
ni i IV-4.5. Obalski, istorijski, turistički.

9.3. Tipovi i područja karaktera pedjela/Pejzažni tipovi i područja sliva

Analizom svakog dobijenog opšteg pejzažnog tip, na osnovu njegovih geomorfo-
loških, reljefnih, hidroloških, ekološko-vegetacijskih i agrikulturnih obilježja, te 
tokova društveno-istorijskog razvoja i očuvanosti istorijskih objekata, prepoznati 
su tipovi, odnosno tipovi karaktera predjela-pejzažni tipovi (Tabela 41 i Slika 41).

Pejzažni tipovi su opšti i pojavljuju se u različitim područjima sliva, te svo-
jim položajem zauzimaju određeni geografski prostor. Daljom podjelom, na osno-
vu prirodnih i društvenih obilježja, te homogenosti strukturnih elemenata, pre-
poznata su opšta pejzažna područja i pejzažna područja (Tabela 42 i Slika 42).

Tabela 41. Opšti pejzažni tipovi i pejzažni tipovi sliva Vrbanje

Opšti tip karaktera predjela/
OPŠTI PEJZAŽNI TIP

Tip karaktera predjela/
PEJZAŽNI TIP

I Visokoplaninski/planinski 1.1. Visokoplaninski, šumski
1.2. Visokoplaninski, rasjedni, krečnjački
1.3. Visokoplaninski, ogoljeni
1.4.Visokoplaninski, padinski, semi-ruralni

II Planinski/subplaninski 2.1. Planinski, šumski
2.2. Planinski šumski, doprirodni
2.3. Planinski, ruralni

III Brežuljkasti, brdoviti/
umjereno-kontinentalni

3.1. Brdski, šumski
3.2. Brdski, ruralni
3.3. Brdski, agrikulturni
3.4. Brdski, istorijski, ruralni
3.5. Brdski, peri-urbani

IV Obalski (nizijski)/umjereno-kontinentalni 4.1. Priobalski, ruralni
4.2. Priobalski, peri-urbani
4.3. Obalski, nizijski, urbani
4.4. Obalski, nizijski, agrikulturni
4.5. Obalni, istorijski, turistički
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Slika 41. Opšti pejzažni tipovi i pejzažni tipovi sliva Vrbanje
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Slika 42. Opšta pejzažna područja i pejzažna područja sliva Vrbanje
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Opšta pejzažna područja i pejzažna područja (Tabela 42) određena su geograf-
skim položajem, te ih karakteriše homogenost pejzažnih elemenata i međusobna 
pejzažna različitost (Rajčević et al., 2023). U određivanju naziva pejzažnih pod-
ručja i njegove pripadnosti, uzeti su karakteri koji bliže opisuju pejzažno područ-
je. Pejzažna područja su odabrana kao odgovarajuća jedinica za istraživanje. U 
nastavku su opisana i vrednovana pejzažna područja.

Tabela 42. Opšta pejzažna područja i pejzažna područja sliva Vrbanje

Opšte područje karaktera predjela/
OPŠTE PEJZAŽNO PODRUČJE

Područje karaktera predjela/
PEJZAŽNA PODRUČJA

1. Visokoplaninska pejzažna područja 1.1. Planinska područja Vlašića (sa izvorištem)
1.2. Niske šumske padine Vlašića/Vlašićki plato
1.3. Krečnjačke padine Čemernice
1.4. Laporovito-flišne padine Čemernice
1.5. Zapadne pošumljene padine Očauša.

2. Planinska pejzažna područja 2.1. Visoke padine Tisovca i Osmače, šumski, ruralni
2.2. Crnogorične šume planine Borje
2.3. Šumske padine Uzlomca

3. Brežuljkasta pejzažna područja
3. Brdovita pejzažna područja

3.1. Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh i Skatavac
3.2. Niske padine Osmače-livade i oranice

4. Obalska dolinska ravnica sliva
4. Obalska (nizijska) područja sliva
4. Obalsko urbani pejzaž

4.1. Kotorvaroška flišna dolina
4.2. Čelinačko-banjalučka aluvijalna ravnica
4.3. Urbano obalsko područje Čelinca
4.4. Urbano obalsko područje Kotor Varoša

9.3.1. Visokoplaninska pejzažna područja

Visokoplaninska pejzažna područja nalaze se na južnim padinama sliva, te su 
predstavljena izdvojenim i raščlanjenim planinskim masivima Vlašića, Očauša 
i Čemernice. Područje se proteže na nadmorskoj visini od 1.300 m do 1.600 m. 
Planinski masiv Vlašić se svojim sjevernim obroncima blago spušta i prelazi u pod-
vlašićki plato (Petrovo polje). Na njegovim sjevernim obroncima nalazi se izvor 
rijeke Vrbanje. Geografski položaj doline Vrbanje u planinskom sistemu imao je 
strateški značaj u povezivanju sa drugim dolinama Lašve, Bile, Ugra, te su u proš-
losti ovim područjem prolazili važni drumski putevi.

Izvorište rijeke Vrbanje

Na sjevernim obroncima Vlašića nalazi se izvor rijeke Vrbanje. Rijeka nema stalni 
izvor i nastaje od nekoliko potoka na sjevernim padinama planine Vlašić (1.933 m), 
na lokalitetu Riječica (odnosno od zapada prema istoku: lokalitet Prosečenik, Perle, 
Dolaš i Zmajevac). Na nadmorskoj visini od oko 1.350 m Vrbanja formira jedinstven 
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vodotok i nakon 1,5 km nizvodno, na istočnim padinama lokaliteta Šepirice, dola-
zi do spajanja toka Vrbanje i njenog desnog izvorišnog kraka – Žderinog potoka.

Lijevi izvorišni krak Vrbanje, u funkciji formiranja jedinstvenog toka, nasta-
je od jednog stalnog izvora na nadmorskoj visini od 1.515 m i povremenih izvo-
ra na nadmorskim visinama od 1.450 m, 1.470 m, 1.480 m i 1.485 m (lokalitet 
Prosečenik), odnosno na nadmorskoj visini od 1.420 m, 1.435 m i 1.442 m (lokali-
tet Perle). Hranjenje ovog (lijevog) izvorišnog kraka zavisi od hidroloških uslova u 
toku godine (kišnica i snježnica).

Desni izvorišni krak rijeke Vrbanje je, u suštini, izvorišna čelenka Žderinog 
potoka. Dosadašnja istraživanja o izvorištu Vrbanje definišu Žderin potok kao 
prvu značajnu desnu pritoku rijeke Vrbanje. S obzirom da dužina toka Žderinog 
potoka, do spajanja sa tokom Vrbanje, iznosi 3,37 km a dužina toka Vrbanje do kote 
spajanja sa Žderinim potokom iznosi 3,06 km, može se konstatovati da se ukupna 
dužina rijeke Vrbanje određuje od izvora Žderinog potoka, na nadmorskoj visini 
od 1.460 m (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Vizuelne karakteristike

Na izrazitu vizuelnu izloženost i otvorenost planinskih područja sliva, utiče visi-
na planinskog masiva Vlašića, čiji je najviši vrh Paljenik (1.933 m), te on ujedno 

Slika 43. Planinski masiv Čemernica
Izvor: Autorska fotografija
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predstavlja vizuelnu dominantu u širem području. Istovremeno se sa ovog pla-
ninskog masiva pružaju široki panoramski pogledi prema sjeverozapadnim padi-
nama sliva, te kotorvaroškoj kotlini i širem području. Morfologiju reljefa čini 
područje Vlašića, izduženog, relativno homogenog oblika, koji se pruža u smje-
ru sjeverozapad-jugoistok. Planinski masiv karakteriše raščlanjenost, koja stvara 
dinamičnu sliku reljefa. Vertikalno na pravac pružanja izdvojeni su platoi, koji su 
raščlanjeni fluvio-kraškim procesima. Vizuelno je posebno naglašen Vlašićki pla-
to (Petrovo polje), u kojem je usječena dolina gornje Vrbanje sa pritokama. Vlašićki 
plato (Slika 46) je dinarskog pravca pružanja, nagnut od jugoistoka prema sjeve-
rozapadu. U izvorišnom dijelu Vrbanje, na jugoistoku, Vlašićki plato je visok 1.400 
i spušta se prema sjeverozapadu (Kneževo) na visinu od 850 m. Različite šumske 
zajednice, te specifični reljefni oblici važni su elementi vizuelne prepoznatljivo-
sti ovog pejzažnog područja.

Prirodne karakteristike

U visokoplaninskom području, od izvorišne čelenke Vrbanje (Slika 43) (lokalitet 
Riječica), do kotorvaroške kotline na dužini od oko 35 km, riječna dolina je izgra-
đena od flišnih stijena (pješčari, laporoviti krečnjaci i škriljaste gline). Kod ušća 
potoka Kilavca u Vrbanju (699 m) riječno korito je usječeno u flišnu dolinu, jaru-
žastog izgleda, te velikog pada od 99%.

Na vizuelni karakter ovog područja posebno utiču različiti dolinski oblici 
reljefa, u vidu dolinskih proširenja kao što su: Kruševo Brdo, Zvečaj, gornje šipraš-
ko proširenje, donje šipraško proširenje, Grabovičko proširenje i Kalamande. Od 
ušća potoka Kilavac rijeka Vrbanja, praktično, ima konstantan sjeverozapadni 
pravac do ušća rijeke Crkvenice u Vrbanju, a nakon toga Vrbanja (oko 800 m) teče 
u pravcu istok-zapad do naselja Šiprage. Područje oko naselja Šiprage, karakteri-
šu karbonatno-laporovite stijene, te dominiraju (do 90 %) masivni bankoviti i rje-
đe slojeviti laporoviti krečnjaci, kao i podređeni sadržaj pjeskovitih i karbonatnih 
stijena (Marinković, et al.,1981). Do Šipraga, rijeka formira složen sistem prito-
ka (potok Vrlet, potok Čudnić, potok Tocil, potok Ćorkovac, Demićka rijeka, potok 
Kilavac, rijeke Kruševica (gornja) i Lopača, potok Trnovac i rijeka Crkvenica).

Od Vlašića do Čemernice, na jugozapadnim padinama sliva, vizuelno su uoč-
ljiva prirodna uzvišenja (Omarike, Potkres, Košarine, Srebrenik i Perčin), koja 
čine razvođe između sliva Vrbanje i Vrbasa. Čemernica sa vrhom (Goli vis 1.339 m) 
dominira, te ima dinarski pravac pružanja. Zbog dominacije krečnjaka, ima siro-
mašnu riječnu mrežu a naglašeno je poniranje atmosferskih padavina u brojne 
pukotine masiva. Podzemna voda izbija na velikom broju izvora. Na njenim sje-
veroistočnim padinama nalaze se izvorišta Cvrcke (Slika 45) i Jakotine. Izvorišna 
čelenka Cvrcke je kod Rakovca (1.159 m) i Paljevske kose (1.168 m), te Jakotine kod 
Rapanjskog visa (1.117 m) i Vranjače (1.120 m).

Na jugoistočnim padinama sliva vizuelno je uočljiv masiv Očauš (1.402 m). 
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Slika 44. Izvorište Vrbanje
Izvor: Autorska fotografija

Slika 46. Vlašićki plato
Izvor: https://www.banjaluka.com/najave/drustveni-dogadaji/planinarski-pohod-na-vlasic/

Slika 45. Izvorište Cvrcke
Izvor: Autorska fotografija



ANALIZA VIZUELNIH OBILJEŽJA SLIVA VRBANJE | 173

Od nižih planinskih područja Borja, dijele ga vodotoci Posenjačka rijeka, potok 
Mihajlovac i dio toka Velike Usore. Planina Očauš je izvorište brojnih tokova koji 
pripadaju slivovima Vrbanje i Velike Usore. To je planinski prostor sa velikim 
brojem kraških vrela i izvora. Planina Očauš se preko nižih planinskih uzvišenja 
Ravno brdo (1.280 m), Polica (1.240 m), Glavica (1.287 m), Veliki Poljanak (1.240 m), 
vezuje za planinski masiv Vlašić. Vlašić je značajno hidrografsko čvorište i razvo-
đe između rijeka Bile, Vrbanje, Ilomske i Ugra. Slivu rijeke Vrbanje pripadaju sje-
verni dijelovi Očauša, od Kvrkuše (1.580 m) do Diviča (1.259 m) i Kilovačkog brda.

Osim prirodnih, te u okviru njih naglašenih geomorfoloških i hidroloških obi-
lježja, na vizuelni karakter pejzaža, značajno utiču i strukturna obilježja šum-
skih zajednica. Prirodna strukturna obilježja šumskih zajednica, te specifični 
reljefni oblici važni su elementi vizuelne prepoznatljivosti ovog tipa područja. 
Područje je u najvećem dijelu pokriveno šumskim zajednicama bukve i jele sa 

Slika 47. Vlašićki plato 
– Petrovo polje
Izvor: https://earth.
google.com/web
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smrčom, te područjima sa oskudnom vegetacijom. U visokoplaninskim područ-
jima Vlašića, Očauša i Čemernice u okviru šuma bukve i jele sa smrčom, značaj-
no su zastupljene zajednice jele i smrče, te neznatno šume bijelog bora i smrče i 
šume bukve (Stefanović i dr. 1983). Orografski uslovljene, te na strmim padinama 
Vlašića (Paklarevo), rasprostranjene su šume crnog bora na dolomitima (Natura 
2000, 2015). U vizuelnoj prepoznatljivosti predjela ističu se mrazišne šume smrče, 
koje čine asocijacije na Čemernici (Slika 48) (Natura 2000, 2015).

Od antropogenih linearnih struktura prisutni su drumski putevi i staze, duž 
kojih se ostvaruju panoramski vidici i doživljaji šireg područja. Naglašen je zna-
čaj vidikovaca na obroncima Vlašića, Rujeva Glavica, Ježica, Šepirice i Ljuta Greda, 
te drugih prirodnih lokaliteta sa specifičnim reljefnim formama i speleološkim 
pojavama u rejonu Sokoline sa većim brojem lokaliteta, zatim Prelivode u blizi-
ni izvorišta potoka Kilavac, oko platoa Svinjska Glava i drugi (ИГ, 2014). Analizom 
prostornih strukturnih elemenata pejzaža, te antropogenih uticaja, prepoznata 
su: (1.1.) Planinska područja Vlašića (sa izvorištem), (1.2.) Niske šumske padine 
Vlašića/Vlašićki plato, (1.3.) Krečnjačke padine Čemernice, (1.4.) Laporovito-flišne 
padine Čemernice i (1.5.) Zapadne pošumljene padine Očauša.

Slika 48. Planinski masiv Čemernica
Izvor: Autorska fotografija
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Strukturni elementi pejzaža i antropogeni uticaj

Prirodni uslovi i društveno-istorijski tokovi uticali su na istorijsku naseljenost 
pejzaža sliva, te je ova kretanja moguće sagledati na osnovu istorijskih zapisa i dru-
gih izvora. U visokoplaninskim pejzažima, pretpostavlja se da su postojala rim-
ska naselja u Šipragama i Podbrđu, te su u njima pronađene nekropole stećaka 
koje svjedoče o kontinuitetu naseljenosti ovih područja (Мргић-Радојчић, 2002).

Prema Radimský, (1892) u Šipragama je postojala veća rimska naseobina, istorij-
ske rimske ceste koje su povezivale dolinu Bile sa Šipragama, preko Petrovog polja, 
koje su danas napuštene. O istorijskoj naseljenosti ovog područje svjedoče i sedre-
ni stećci u Šipragama. Pretpostavlja se da potiču iz XII vijeka (Radimský, 1892). 
U navodima Radimský (1892), pominje i nekropolu pri ušću pritoke Crkvenice u 
Vrbanju, u kojoj je pronađeno 14 starobosanskih nadgrobnih spomenika, od kojih 
su dva imala oblik sarkofaga. Zbog vjerovanja u njihovu iscjeliteljsku moć nisu 
sačuvana.

U prošlosti dolina Vrbanje je imala važan strateški značaj u povezivanju pla-
ninskih područja sa dolinama Lašve, Bile, Ilomske i Ugra, zbog toga su se na odre-
đenim prirodnim lokalitetima gradila utvrđenja. Imamović (1997) navodi da se u 
dolinu Vrbanje moglo stići iz dva pravca, preko gudura Ugra i Ilomske ili iz doline 
Lašve i njene pritoke Bile (Imamović, 1997). U ovom području pominje se utvrđe-
nje kod sela Javorana na kosi Stražbenici, oko 12 km sjeverozapadno od Kotora, koje 
je vjerovatno bilo stražarsko mjesto uz put koji je vodio od doline Vrbasa prema 

Slika 49. Planinsko selo Dunići-obronci Vlašića
Izvor: https://www.glaskotorvarosa.com/podvlasicko-selo-dunici-selo-koje-su-svi-zaboravili
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Vrbanji. U povelji iz 1351. godine pominje se i tvrđava Odrinice, ali na nepoznatom 
lokalitetu (Мргић-Радојчић, 2002).

U srednjovjekovnoj Bosni i Hercegovini hrišćansko stanovništvo je bilo bez 
ikakvih prava (Маријанац, 1994), te se zbog toga bilo prisiljeno odseliti u planin-
ska područja. O tome svjedoče crkve brvnare u Kneževu i Javoranima, te drugi 
istorijski objekti. U visokoplaninskim područjima važni prostorni elementi su i 
sakralni objekti novijeg datuma. Građeni su u seoskim naseljima Kruševo Brdo, 
Šiprage, Grabovica i dr. U gornjem toku Vrbanje, formirano je nekoliko seoskih 
naselja razbijenog tipa (Kruševo Brdo, Prisočka, Dunići, Palivuk..). Ova naselja 
karakteriše depopulacija i gubitak osnovne funkcije (Slika 49).

U period građanskog rata (1992 – 1995), u visokoplaninskom području Vlašića 
su vođene borbe, što danas zahtjeva pregled i čišćenje terena od minsko-eksplo-
zivnih sredstava, te ove aktivnosti značajno ograničavaju razvoj ovog područja. 
Vizuelne karakteristike visokoplaninskih područja, na osnovu analize prirodnih 
obilježja, pokazuju jedinstvenost prirodnih elemenata. Prirodna obilježja, stvorila 
su prepoznatljiv uzorak dinamičnih karakteristika reljefa, te zajedno sa struktur-
nim obilježjima šuma, cijelom području daju posebnu vrijednost. Izgradnja lokala-
nih i regionalnih saobraćajnica uticala bi na bolje povezivanje ovog područja sliva 
sa okruženjem. Veći značaj imali bi vidikovci kao i ostali prirodni lokaliteti, utvr-
đenja i sakralni objekti.

9.3.2. Planinska pejzažna područja

Pejzažno područje planinskih, doprirodnih, šumskih, semi-ruralnih predje-
la Uzlomca, Borja, Tisovca i Osmače, smješteni su na zapadnim i istočnim dijelo-
vima sliva, te se spuštaju prema sjeverozapadu i središnjem dijelu kotorvaroške 
kotline. Protežu se na nadmoskoj visini od 1.300 m do 700 m. Ovdje se nalaze seo-
ska naselja razbijenog tipa (Bokani, Bastaji, Golo Brdo..), te prirodni lokaliteti koji 
imaju istorijski značaj.

Gornji tok rijeke Vrbanje

Rijeka Vrbanja od kote 1.110 m teče u pravcu sjevera, klisurastom dolinom do ušća 
potoka Kilavac u Vrbanju. U klisurastoj dolini između Jasena (1.311 m), Diviča (1.259 
m) i Jelika, na desnoj dolinskoj strani Vrbanje, i Šepirica (1.370 m), Milića ravni (1.301 
m) i Pilipovine (1.010 m), na lijevoj dolinskoj strani Vrbanje, rijeka Vrbanja prima 
samo nekoliko povremenih (i bezimenih) pritoka: tri na lijevoj i tri na desnoj dolin-
skoj strani. Od ušća potoka Kilavac rijeka Vrbanja ima sjeverozapadni pravac do ušća 
rijeke Crkvenice u Vrbanju, a nakon toga Vrbanja (oko 800 m) teče u pravcu istok-za-
pad do naselja Šiprage, odnosno do ušća Demićke rijeke u Vrbanju. Dužina toka rije-
ke Vrbanje od kote 1.110 m do Šipraga, odnosno dužina gornjeg toka iznosi 16 km.
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Vizuelne karakteristike

Planinski masivi Tisovac i Osmača (Slika 50) nalaze se na zapadnim dijelovima sli-
va, te se preko planinskih i nižih predjela spuštaju prema kotorvaroškoj koltlini. 
Na vizuelni i strukturni karakter ovog područja utiču prirodna obilježja, posebno 
naglašena geomorfološka i hidrogeološka, te strukturna obilježja šumskih zajedni-
ca. U ovom području naglašene su prirodne vrijednosti šumskih ekosistema, koji 
imaju važnu prirodnu i hidrološku ulogu.

Najzastupljenije su šumske zajednice bukve i jele sa smrčom, dok su neznatno 
prisutne šume bijelog bora i smrče. Orografski uslovljene, na raščlanjenim brojnim 
kanjonima i klisurama pritoka Vrbanje (Jakotina, Cvrcka, Vigošta...), te na stjeno-
vitim i strmim padinama, zastupljene su šume reliktnog karaktera bukve i glu-
hača, crnog graba, lipe i javora i bijelog graba (Stefanović i dr. 1983), koja području 
daju posebnu vrijednost. Na istočnim padinama sliva (Borja i Uzlomca) vizuelno 
su prepoznate šume poluzimzelenog tipa. Njihova staništa se najčešće nalaze na 
rožnjacima ili različitim flišnim kombinacijama. Pretežno su zapadnih i sjevernih 
ekspozicija, te na strmijim nagibima. U ovim šumskim zajednicama prepoznata je 
božikovana. Pored nje, na Uzlomcu se relativno često nalaze subasocijacije buko-
ve, odnosno bukovo-jelove šume sa božikovinom (Natura, 2000, 2015).

Specifične šumske zajedice u planinskom području sliva su veće pejzažne vri-
jednosti i zahtjevaju poseban tretman zaštite. Pejzaži sa naglašenom prirodnom i 
vizuelnom vrijednošću pružaju mogućnosti za ravoj različitih turističkih i rekre-
ativnih aktivnosti.

Slika 50. Planinski masiv Osmača
Izvor: Autorska fotografija
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Prirodne karakteristike

U istočnom dijelu sliva vizuelno dominira planinski masiv Borja. Ovaj masiv je 
ispresijecan tektonskim rasjedima. U kontaktnoj zoni sa kotorvaroškom kotlinom, 
masiv je raščlanjen brdima, brežuljcima i riječnim dolinama. Planinski masiv 
karakterišu uzvišenja Mala Runjavica (1.034 m), Velika Runjavica (1.078 m) i pre-
voj Solila, koja predstavljaju hidrografsko čvorište rijeka Velike Usore, Male Usore, 
Velike Ukrine i Vrbanje (Crnogorac, 2000). Borja se na istočnim padinama sliva 
povezuje sa masivom Uzlomac.

Planinski masiv Uzlomca se izdiže iznad sjevernog, odnosno sjeveroistočnog 
oboda kotorvaroškog neogenog basena. U odnosu na kotorvarošku kotlinu, razvo-
đe Uzlomca, koje odvodi vode u sliv Velike Ukrine i sliv Vrbanje, je više za 600-750 
metara od najnižih tačaka te kotline. Planinski masiv je raščlanjen brojnim riječ-
nim dolinama. Slivu Vrbanje pripadaju tokovi koji se formiraju na njegovim jugo-
zapadnim i jugoistočnim padinama: Svinjara, Rijeka, Bosanka, Vodalska rijeka, 
Hrvaćanska rijeka, Zmajevac, Dubočaj, Jezerka i Uzlomac.

Vizuelno naglašeni karakteri predjela na istočnim padinama sliva, masivima 
Borja i Uzlomca, su različiti mozaici šumskih zajednica. Zbog heterogenih biotop-
skih uslova, karakteristične su šume bora i hrasta kitnjaka. Osim njih, raspro-
stranjene su šume bukve i jele. Prema (Stefanović i dr., 1983) istočne padine sliva 
karakteriše i pojavljivanje smrče. Manje površine predstavljene su šumskim zajed-
nicama bijelog bora i smrče, odnosno jele i smrče.

Strukturna obilježja nastala antropogenim uticajem vidljiva su u izgradnji 

Slika 51.  Planinski masivi Čemernica-Tisovac-Osmača
Izvor: https://earth.google.com/web
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utvrđenja i putnih pravaca, koji su u prošlosti imali važan strateški značaj, te 
danas predstavljaju prostorne orjentire koji se mogu staviti u funkciju razvo-
ja turizma i rekreacije. Svojim položajem prirodni i istorijski objekti imaju pose-
ban značaj u sagledavanju vizuelnih vrijednosti sliva. Analizom prostornih struk-
turnih elemenata, te antropogenih uticaja, prepoznata su pejzažna područja: 2.1. 
Visoke padine Tisovca i Osmače-šumski, ruralni, 2.2. Crnogorične šume planine 
Borje i 2.3. Šumske padine Uzlomca.

Strukturni elementi pejzaža i antropogeni uticaj

Strukturna obilježja nastala antropogenim uticajem u različitim periodima isto-
rijskog razvoja vidljiva su u izgradnji naselja i drugih objekata. Postoji više lokali-
teta koji ukazuju na rimske građevine u Šipragama, pri ušću Crkvenice u Vrbanju, 
Stari grad Lauš, današnji Lauši u Maslovarama, zatim u Pobrđu i Zabrđu, na ušću 
potoka Svinjara u rijeku Vrbanju, te na putu od Banjaluke do Skender Vakufa 
(danas Kneževo) (Radimský, 1892).

U srednjovjekovnom periodu o naseljavnju viših područja svjedoče sela: 
Jakotina, Kabao, Rapta, Podblizak (Gornja Plitska) i druga naselja (Мргић-
Радојчић, 2002). Nekoliko kilometara sjeveroistočno, iznad desne obale 
Kruševljaka i sela Maslovare, postoji Braničko brdo (723 m), koje takođe svojim 
imenom asocira na utvrđeno mjesto. O prostornoj organizaciji srednjovjekovnih 
naselja saznaje se iz povelje namijenjene sinovima kneza Vukoslava, Vuku, Pavlu 
i Vlatku. U njoj je herceg Hrvoje 1412. godine, poklonio svojoj ženi Jeleni Nelipčić 

Slika 52.  Sela planiskog područje-Svilajska dolina
Izvor: Autorska fotografija
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grad Kotor sa župom Vrbanjom, iz čega se saznaje da su sva sela ove župe pipada-
la gradu Kotoru (Мргић-Радојчић, 2002).

U prošlosti strateški značaj doline Vrbanje, te saobraćajna povezanost planin-
skih područja sa kotorvaroškom kotlinom i okruženjem, uticali su na naseljavanje 
planinskih područja, te izgradnju vjerskih i drugih objekata. Istorijski putni prav-
ci dolinom Vrbanje vodili su u srednjovjekovne gradove Zmajevac, Kotor, Gornji 
Čelinac i druga naselja (ИГ, 2014; ИГ 2021).

U Austrougarskom period planinska područja su bolje povezana izgrad-
njom željezničke pruge. Pruga je povezivala planinska i obalska područja u sli-
vu Vrbanje. Dolazila je iz pravca Kotor Varoša u Šiprage gdje se račvala u nekoli-
ko pravaca. Uz Demićku rijeku je išla do masiva Dunića (825 m) i uz Crkvenicu (do 
825 m). Od Kruševa Brda se račvala u dva pravca, uz Vrbanju i Bobovicu. Trasa uz 
Vrbanju je vodila preko Kilavca do okretaljke i Čekrka, a zatim nakon transpor-
ta lokomotive pomoću čekrka (u klancu između Šepirica i Jasena) do Riječica na 
1.300 m. Pruga se razdvajala uz Bobovicu i prolazila kroz istoimeno selo, pa izme-
đu Palike i Pašinca do Srebrenog brda. Na trasama demontiranih pruga, kasnije su 
izgrađeni lokalni putevi za mnoga šipraška sela (https://sr.wikipedia.org/wiki/). 
Planinska područja sliva Vrbanje karakteriše slaba naseljenost. Sela u planinskim 
područjima danas su sa malim brojem stanovnika ili su napuštena (Slika 52).

Seoski putevi i staze su u lošem stanju, a mnogi od njih su zapusteni. Seoska 
naselja, karakteriše gubitak osnovne funkcije, te ruševni objekti, zapuštene par-
cele i slično. Prepoznati karakteri planinskog pejzažnog područja, kao posebno 
vrijedni su prirodni, geomorfološki i hidrogeološki, te šumske zajednice koje ovo 
područje izdvajaju u odnosu na druga područja sliva. Značajnu vrijednost ima i 
prepoznato kulturno-istorijsko nasljeđe.

9.3.3. Brežuljkasto brdovita pejzažna područja

Pejzaži brežuljkastih i brdskih predjela (Ponir, Crni Vrh, Skatavica i dr.), smješte-
ni su na sjeveroistočnim i sjeverozapadnim dijelovima sliva Vrbanje, te se spušta-
ju prema kotorvaroškoj kotlini i čelinačko-banjalučkoj aluvijalnoj ravni. Protežu 
se na nadmoskoj visini od 300 m do 500 m, sa brežuljkastim uzvišenjima do 600 m.

Srednji tok rijeke Vrbanje

U Obodniku (k. 343 m) rijeka Vrbanja prima jednu od svojih najznačajnijih pritoka 
– Kruševicu (donju). Kruševica (donja) nastaje od Grebenskog potoka, Diklanskog 
potoka i Vilenskog potoka, na nadmorskoj visini od 526 m, između planinskih masi-
va Borje i Očauša. Ova rijeka drenira većim dijelom maslovarski neogeni basen. 
Značajnije desne pritoke Kruševice (donje) su: Veliki Breski potok, potok Sirovac, 
potok Uzlomac i Slatki potok. Značajnije lijeve pritoke su potok Stevanovina, potok 
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Veliki Jankovac i Lauška rijeka (nastaje od desne sastavnice Tovilovića potoka i 
lijeve sastavnice Stojačkog potoka, na koti 440 m, na lokalitetu Mačuga).

Od Obodnika, nizvodno do Kotor Varoša, među većim pritokama Vrbanje ističu 
se desne pritoke: Jezerka, Hrvaćanska rijeka, rijeka Bosanka, potok Jelovac i potok 
Smrdelj. Značajnije lijeve pritoke su: Vigošta, Cvrcka, Jakotina, potok Marinovac, 
rijeka Đera i potok Tovladić. Od navedenih lijevih pritoka u srednjem toku Vrbanje, 
najdominantnije su rijeka Cvrcka i Jakotina. Cvrcka, čija dužina sa njenom lijevom 
sastavnicom Međuračom iznosi 21 km, ima pretežno kanjonsku i klisurastu doli-
nu. Korito joj je usječeno u karstni teren, a u njenom slivu registrovan je veći broj 
kraških vrela i izvora, kao i značajan broj speleoloških objekata (pećinskih kana-
la). Naglašena energija i sposobnost transporta nanosa formirali su manju plavinu 
na ušću Cvrcke u rijeku Vrbanju, na kojoj je locirano naselje Večići. Nizvodno od 
ušća Cvrcke pa do Kotor Varoša, pritoke Vrbanje su formirale značajnije aluvijal-
ne naplavine: Mokro polje, Luka i Bijelo polje. Naplavina Bijelo polje nastala je na 
ušću rijeke Jakotine u Vrbanju, u urbanom prostoru gradskog naselja Kotor Varoš. 
Rijeka Jakotina je, takođe, locirana u karstnom terenu. Sa dužinom od 15 km, ova 
rijeka, čiji je izvorišni dio u masivu planine Čemernice, u karstu je usjekla pretež-
no, klisurastu dolinu.

Slika 53. Brdski masiv Crni Vrh
 Izvor: Autorska fotografija
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Vizuelne karakteristike

Brežuljkasto-brdoviti predjeli u morfološkom smislu čine pobrđa, te formiraju lije-
vu i desnu dolinsku stranu rijeke Vrbanje, sa pravcem pružanja sjeverozapad-ju-
goistok. Na izrazitu vizuelnu izloženost i otvorenost brdovitih predjela utiču uzvi-
šenja u dolinama Vrbanje i Vrbasa. Sa brežuljkastih uzvišenja pružaju se široki 
panoramski pogledi prema obje doline. Listopadna šuma kao autohtona zauzima 
više dijelove područja, dok su kontaktne zone nižih obronaka brda, sa dolinom i 
priobalnim područjem, naseljene i obrađene. U priobalnim područjima smješte-
na su naselja sa različitom funkcionalnom razvijenošću.

Brdska područja na sjeverozapadnim dijelovima sliva (Ponir, Osmača..), karak-
teriše specifična geološka građa i fluviokraške forme reljefa, dok sjeveroistočne 
dijelove (Crni Vrh, Skatavica..) karakteriše povoljna struktura zemljišta za razvoj 
poljoprivrede. Glavno obilježje ovom području daju šume, oranice i drugi zasadi, te 
kulturno-istorijsko nasljeđe (gradine, utvrđenja, crkve i drugi objekti) (Slika 53).

Od antropogenih struktura prisutni su brojni ostaci iz prošlosti kao što su: 
srednjovjekovni grad Zmajevac, Gradina, Gornji Čelinac i druga naselja, te broj-
na arheološka nalazišta. Ova istorijska nalazišta danas su u zapuštenom stanju, te 
zbog toga nisu vizuelno uočljiva. Prirodni šumski pokrivač, različiti reljefni oblici 
i istorijski objekti, su osnovni elementi vizuelne prepoznatljivosti ovog predjela.

Prirodne karakteristike

Brdski predjeli na sjeveroistočnom dijelu sliva, od ušća prema izvoru, započinju 
morfostrukturnom jedinicom Crni Vrh (546 m, Bandera). Područje karakteriše 
brdski sistem sa nekoliko uzvišenja, Klupe (553 m), Divan kosa (531 m) i Berino brdo 
(545 m). Ovaj masiv se preko brdskih predjela Skatavice, Opsječkog, Markovca 
i Štrbe povezuje sa planinom Uzlomac, a na jugoistoku duboke doline riječica 
Uzlomca i Bistrice (Jotanovića rijeke) oronimski diferenciraju ovaj brdski masiv.

Brdske predjele, na sjeveroistočnom dijelu sliva, u geološkoj građi karakterišu 
vododržljive stijene, te zbog toga imaju složen riječni sistem i mali broj izvora. Na 
vizuelni karakter pejzaža utiču brojni vodotoci: Jelovac, Zavrduški potok, Jazovac, 
Savića potok, Gozna, Grabov potok, Mliješnica i drugi. Ova područja karakteriše 
mali broj izvora: Ponir (41 izvor), Skatavica i Crni Vrh (104 izvora), što čini oko 10% 
svih izvora u slivu Vrbanje.

Brdski predjeli, na sjeverozapadnom dijelu sliva, od ušća prema izvoru, zapo-
činju manjom morfostrukturnom jedinicom, Ponir (615 m, Čerepovica). To je bla-
go zatalasana površ, sa nizom pećinskih i jamskih objekata, sa čijih sjeveroistoč-
nih padina u Vrbanju otiče nekoliko potoka i potočića, od kojih se izdvajaju: Bijeli 
potok, Javorak, Duboki potok i Kruškovac.

U brdskom području vidljivi su drugačiji dolinski oblici reljefa, u odnosu na 
planinska područja. U ovom području karakteristične su uzdužne doline. Pritoke 
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rijeke Vrbanje usjekle su svoje korito po dnu neogenog basena i formirale uzduž-
ne doline. Najčešće su to doline koje su istog pravca pružanja kao i kotorvaroški 
neogeni basen.

U sjeveroistočnom dijelu sliva, na potezu od Crnog Vrha do Uzlomca, po geološ-
kom sastavu zastupljene su dijabaz-rožnjačke formacije, koje utiču na pedološki 
sastav. U ovom području, na lokalitetu Skatavica serpentiniti se najviše pojavlju-
ju u većim amfibolitskim masama (Pamić, 1964). Njihovo rasprostranjenje prisut-
no je i na lokacijama Male Gakovice, Rudina, bližoj okolini Čelinca, a od pritoka 
Vrbanje, serpentiniti su zastupljeni u slivovima Prlišnice, Jelovače i Mlinske rije-
ke, te značajno utiču na pedološki sastav. Veći kompleks amfibolita zastupljen je na 
Skatavici a nešto manji u Donjem Čelincu. Dijabazi su česti u područjima kontakta 
sa većim masivima ultrabazita uglavnom na prostoru Debeljaka i to sa obje stra-
ne rijeke Vrbanje (Pamić et al., 1981). Ovakva geološka građa odražava se na pedo-
loški sastav, koga čine karbonatna i nekarbonatna aluvijalna zemljišta, uglavnom 
pogodna za uzgoj kukuruza i djelimično povrća. Uz aluvijalna zemljišta, u uskim 
dolinama manjih pritoka Vrbanje, prisutna su i deluvijalna zemljišta. Njihova odli-
ka je da su pretežno siromašna humusom i hranjivim materijama a sadrže dosta 
skeleta. U brdskom području, to su pretežno šumska staništa. Sva aluvijalno-de-
luvijalna zemljišta u slivu su izrazito poljoprivredna i većinom su pod oraničnim 

Slika 54. Brdski masiv Ponir
Izvor: Autorska fotografija
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površinama. Brdoviti obronci su obrasli različitim tipovima uglavnom listopadnih 
šuma kitnjaka i običnog graba. Samo na područjima nižim od 200 m nadmorske 
visine, na rijetkim pleistocenim terasama, dominantne su šume lužnjaka i obič-
nog graba (Natura, 2000).

Pobrđe se u sjevernom i središnjem dijelu sliva spušta prema banjalučkoj i 
kotorvaroškoj kotlini. Banjalučka kotlina je formirana spuštanjem duž vertikalnih 
rasjeda Vrbanje i Banja Luke. U središnjem dijelu sinklinale slojevi su horizontal-
ni, dok na perifernim dijelovima padovi ponegdje iznose i preko 20o. Kotorvaroška 
kotlina zauizma središnji dio sliva, širina ovog basena je oko tri kilometra, te je 
tokom neogena ova depresija intenzivno tonula.

Analizom prostornih strukturnih elemenata, te antropogenih uticaja, prepo-
znata su pejzažna područja: 3.1. Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh i Skatavac i 3.2. Niske 
padine Osmače- livade i oranice.

Strukturne karakteristike i antropogeni uticaj

Strukturne karakteristike ovog područja pokazuju visok stepen prirodnosti pej-
zaža, ali i njegovu promjenu pod uticajem čovjeka. Posebne vrijednosti pejzaža vid-
ljive su u očuvanosti šuma, vodotoka, te načinu korišćenja poljoprivrednih povr-
šina. Korišćenje zemljišta ogleda se u velikim površinama zasijanim kukuruzom 
i pšenicom. Antropogena obilježja ovog područja bitno su određena saobraćajnim 
značajem doline Vrbanje u njenom povezivanju, kako u prošlosti tako i danas.

O naseljavanju ovih područja svjedoče brojna istorijska nalazišta: Zmajevac, na 
desnoj obali Vrbanje, Gradina Branešci uz koju je vjerovatno postojala rimska topi-
onica rude iz Čečave, Gradina Sač u Babićima, Gradina u blizini rijeke Šnjegotine 
koja se ulijeva u Ukrinu i za koju se pretpostavlja da bi mogao biti i srednjovje-
kovni grad Glaž, Gradina u Lađevcima, pokraj puta Lađevci – Kokori i Tetunio, na 
području Lipovca, Popovca i Mehovca i drugi (ИГ 2021).

U dolini Vrbanje, tri kilometra nizvodno od Čelinca, nalazi se lokalitet Zmajevac, 
na kojem su evidentirani ostaci praistorijske gradine kasnoantičkog utvrđenja 
i srednjovjekovnog grada. I danas postoje ostaci zidina. Srednjovjekovni grad 
Zmajevac je više puta rušen i obnavljan. Bio je važno vojno utvrđenje na ovom pro-
storu (Slika 55). Komisija za očuvanje nacionalnih spomenika Bosne i Hercegovine, 
u junu 2012. godine, istorijsko područje Zmajevac proglasila je nacionalnim spo-
menikom Bosne i Hercegovine (Službeni glasnik BiH, broj 69/12).

U brdskom području sliva, nalazi se i nekropola sa stećcima Trzan, u Večićima. 
Komisija za očuvanje nacionalnih spomenika Bosne i Hercegovine je 2003 godine, 
ovu graditeljsku cjelinu u Večićima, proglasila nacionalnim spomenikom Bosne i 
Hercegovine (Službeni glasnik BiH, broj 32/03) (Slika 56).

U brdskom području postoje brojna arheološka nalazišta, koja svjedoče o proš-
losti. Ostaci istorijskih građevina pronađeni su na uzvišenjima, strmim stijena-
ma i drugim pogodnim mjestima sa kojih su se mogli kontrolisati drumski putevi i 
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okolni prostor. Prema (Miletiću, 1984), u brdskom području sliva, na manjem uzvi-
šenju, prepoznat je lokalitet Crkvina u Štrbama, te su vidljivi ostaci kamene gra-
đevine. Pretpostavlja se da potiče iz kasnog srednjeg vijeka.

Slika 55. Istorijsko područje Zmajevac
Izvor: http://old.kons.gov.ba/main.php?id_struct=6&lang=1&action=view&id=3389

Slika 56. Nekropola sa stećcima Trzan i turbet u Večićima
Izvor: http://old.kons.gov.ba/main.php?id_struct=6&lang=1&action=view&id=826
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Slika 57. Manastir Stuplje
Izvor: https://www.zapadnisrbi.com/pravoslavlje/manastiri-i-crkve/148-manastir-stuplje

Slika 58. Kotorvaroška kotlina
Izvor: Autorska fotografija
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Prema (Jamakoviću, 2005), prepoznata je Đekića stijena na putnom pravcu 
Jelovac – Balte – Memići, koja čini praistorijsku gradinu na stjenovitom brežuljku 
iznad potoka Svrakavac. Na rubu platoa vidljivi su ostaci suhozida. Pretpostavlja 
se da potiče iz bronzanog doba.

O prošlosti na ovom području svjedoče i srednjovjekovni grad Gradina. Podignut 
je na strmoj stijeni uz lijevu obalu Vrbanje, ušće Džombanjskog potoka. Čini spe-
cifičan lokalitet u obliku izdužene elipse (Bojanovski, 1988). Prema (Jamakoviću, 
2005), specifičan položaj ima i gradina Lipovac pored putnog pravca Šnjegotina 
Velika – Bjeljevine. Plato je branjen suhozidom. Pretpostavlja se da potiče iz bron-
zanog ili željeznog doba. Sakralni objekti u brdovitim predjelima takođe, imaju 
specifičan geografski položaj. Ovi objekti su građeni na prirodnim lokalitetima, 
koji su sa svojim prirodnim karakteristikama mogli da pruže zaštitu.

Među najstarijim sakralnim objektima u graničnom području sliva je mana-
stir Stuplje iz XV vijeka (Slika 57). Krajem XVII vijeka Turci su zapalili manastir. 
Ostaci manastira su bili pod zemljom sve do 1994. godine, te je iste godine registro-
van kao spomenik kulture druge kategorije u Republici Srpskoj (Marković, 2019).

U prošlosti brdska područja su bilo dobro povezano sa riječnim dolinama u sli-
vu, o čemu svjedoče istorijski putni pravci. Put, kojim je 1842. godine iz Banja Luke 
krenuo Ivan Frano Jukić, krivudao je dolinom Vrbanje tako da je prema njegovim 
navodima do Kotora trebalo čak četiri puta preći rijeku Vrbanju. Dalje se put spu-
štao preko Osoja i Sokolina zatim, preko Viševica i Vrhovine na Skender Vakuf 
(današnje Kneževo) i u dolinu Ugra (Мргић-Радојчић, 2002). Istorijski objekti osim 
strateškog značaja imali su i važnu ulogu u prostornoj orjentaciji. U kontaktnoj zoni 
nižih obronaka brda i riječne obale, postojale su mogućnosti za podizanje naselja. U 
tim područjima razvila su se naselja, koja karakteriše dobra povezanost sa urbanim 
centrima, te u isto vrijeme veća očuvanost prirodnih elemenata pejzaža (Slika 58).

U brežuljkasto brdovitom području, prepoznate su pejzažne vrijednosti istorij-
skog grada i utvrđenja Zmajevac. Ovo područje zahtijeva veće angažovanje u smi-
slu očuvanja ovog lokaliteta i njegove istorijske vrijednosti.

9.3.4. Obalsko (nizijska) pejzažna područja

Obalsko i priobalno područje smješteno je u srednjem i donjem toku rijeke Vrbanje, 
kotorvaroškoj kotlini (sjeverni dio, koji je niži od 400 m) i čelinačko-banjaluč-
koj aluvijalnoj ravni, te se proteže od urbanog naselja Kotor Varoš do ušća rijeke 
Vrbanje u Vrbas.

Donji tok rijeke Vrbanje

Od urbanog naselja Kotor Varoš do Podbrđa, na lijevoj i desnoj obali rijeke nala-
zi se nekoliko polja, odnosno područja otvorenog, ravnog zemljišta: Bare, Njive, 
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Polja, Jeničari, Svinjara i Dilovi. Kod Podbrđa, odnosno nizvodno od ušća poto-
ka Tovladić, rijeka Vrbanja napušta kotorvarošku kotlinu i ulazi u klisuru, odno-
sno dolinsko suženje od oko devet kilometara, do Čelinca, smješteno između mor-
fotektonske jedinice Skatavice, na desnoj dolinskoj strani i slabo diferenciranog 
brdsko, brežuljkastog reljefa na lijevoj dolinskoj strani (Ponira). Klisura je usječe-
na u krednojurskim flišnim stijenama, uglavnom pješčarima i laporastim krečnja-
cima, a od Čelinca do banjalučke kotline proteže se u gabru. Ovakav petrografski 
sastav je od velikog značaja za oblik doline Vrbanje. Od Podbrđa do Čelinca ona se 
odlikuje izrazitim i relativno velikim okukama, dok je nizvodno od Čelinca goto-
vo pravolinijska. Od Čelinca do Banja Luke, manji jugoistočni dio banjalučke kotli-
ne, pripada slivu rijeke Vrbanje. U oligomiocenskim, jezerskim sedimentima ove 
kotline Vrbanja je usjekla svoje korito, duboko i do šest metara. U banjalučkoj kotli-
ni je ušće Vrbanje u Vrbas, u naselju Česma na nadmorskoj visini od 147 m.

Vizuelne karakteristike

Vizuelni karakter obalskog urbanog područja, određen je njegovim istaknutim 
položajem na obali rijeke Vrbanje, te privlačnim riječnim terasama i savremenim 

Slika 59. Obalski, urbani pejzaž Kotor Varoša
Izvor: https://www.glaskotorvarosa.com/lijep-je-ovaj-nas-grad-kotor-varos-iz-pticije 
-perspektive-foto-video/
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urbanim strukturama. Riječne terase se izdižu iznad riječnog korita. Prva tera-
sa je na visini od 5-10 m, druga, na visini od 2-7 m. Izgrađene su od šljunka različi-
tog litološkog sastava i granulacije. Treća terasa je izdignuta oko 5 m iznad druge, 
te registrovana uz obod kotorvaroškog neogenog basena. Aluvijalni nanosi najza-
stupljeniji su u dolini rijeke Vrbanje uz tok rijeke i u dolinama njenih većih pritoka 
(Jošavka, Jakotina i Cvrcka). Proluvijalni nanosi su izdvojeni u dolini Vrbanje kod 
Kotor Varoša (ušće Svinjare i Uzlomca), u Vrbanjcima i Donjoj Orahovi.

Morfologiju čini kotorvaroška kotlina (sjeverni dio), koja formira lijevu i desnu 
dolinsku stranu rijeke Vrbanje, te se pruža u smjeru sjeverozapad-jugoistok, karak-
terišu je veća i manja dolinska proširenja, na kojima su smještena naselja. Središnji 
dio kotorvaroškog basena je spušten u novijim tektonskim aktivnostima, što uti-
če na njegovu vizuelnu izloženost sa okolnih predjela. Vizuelni karakter se u pot-
punosti doživljava s vidikovca, sa okolnih brda i uzvišenja. (Slika 59).

U kotorvaroškoj kotlini, rijeka Vrbanja gradi složenu hidrografsku mrežu, sa 
velikim brojem pritoka, čija se izvorišta nalaze na planinskim masivima Uzlomca, 
Borja i Čemernice. U strukturi pejzaža, osim dominantne doline Vrbanje, vidlji-
ve su uzdužne doline rijeka Kruševice, koja je od Maslovara usjekla svoje kori-
to u središnjem dijelu maslovarskog neogenog basena, te drugih rijeka Jezerke, 
Hrvaćanske rijeke, Bosanke, Rijeke, Svinjare, Tovladića i Đera.

Prema naselju Obodnik riječna dolina i riječno korito Vrbanje se postepeno 
šire. Saglasno tome evidentne su prostranije aluvijalne ravni u kojima se razvija-
ju urbana naselja.

U kotorvaroškom basenu, na obje obale rijeke Vrbanje razvilo se urbano naselje 
Kotor Varoš, te u dolinskim proširenjima njenih pritoka, veći broj ruralnih naselja 
(Maslovare, Obodnik, Gornji Borci, Donji Borci, Orahova, Garići..). Kod Podbrđa, 
rijeka Vrbanja napušta kotorvarošku kotlinu i ulazi u klisuru, od oko devet kilome-
tara, do Čelinca. Od Podbrđa do Čelinca ona se odlikuje izrazitim i relativno veli-
kim okukama, dok je nizvodno od Čelinca gotovo pravolinijska. U ovom području 
se razvilo urbano naselje Čelinac.

U banjalučkoj kotlini je i ušće Vrbanje u Vrbas, u naselju Česma. Početak banja-
lučke kotline je od naselja Debeljaci, na lijevoj dolinskoj strani rijeke, u njoj je vid-
ljiva veća izgrađenost i naseljenost, zbog blizine funkcionalno razvijenijeg centra 
Banja Luke. Različiti periodi istorijskog razvoja vidljivi su u kulturno-istorij-
skom nasljeđu, u kojem se posebno naglašavaju vrijednosti srednjovjekovnog gra-
da Kotora. Nova gradnja u urbanim naseljima obilježena je planskom izgradnjom 
stambenih kuća, s niskim udjelom zelenih površina na pripadajućim parcelama. 
Veliki udio zelenih površina pripada sukcesiji nekadašnjih obradivih površina.

Prirodne karakteristike

Od naselja Podbrđe do ušća Vrbanje u Vrbas, na dužini od oko 28 km, u klisuri 
Donje Vrbanje i proširenju Banjalučke kotline, pruža se donji tok rijeke Vrbanje. 
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Nakon usjecanja korita u klisurastu dolinu između Jošika, na lijevoj dolinskoj stra-
ni i Debelog brda, na desnoj dolinskoj strani, na nadmorskoj visini od 228 m, rije-
ka Vrbanja iz sjeverozapadnog pravca toka prelazi u istočni (jugoistočni) pravac, 
sve do ušća Crne rijeke u naselju Babići. Nakon što primi vodotok Crne rijeke, 
Vrbanja ponovo uspostavlja svoj dominantni pravac kretanja prema sjeverozapa-
du. Na ovom dijelu vodotoka jasno je definisana epigenija, na lokaciji gdje korito 
rijeke Vrbanje iz serije pješčara, laporaca i glinaca ulazi u zonu rožnjaca, glinaca i 
silifikovanih krečnjaka. Rijeka Vrbanja u suštini je, probila čvršću petrografsku 
strukturu i pritom zaobišla pješčare i konglomerate, prisutne na lijevoj i desnoj 
dolinskoj strani.

Na poprečnom presjeku doline rijeke Vrbanje između područja Opsječko 
(desna strana sliva) i lokaliteta Čelinac Gornji (lijeva strana sliva) tok Vrbanje, 
opet, ima sjeverozapadni pravac. U ataru sela Markovac, na zapadnom dijelu 
urbanog prostora opštine Čelinac, sliv rijeke Vrbanje se širi u pravcu istok-za-
pad. Između Skatavice na jugu, Dubrave na istoku i Crnog Vrha prostire se sliv 
rijeke Jošavke. Osim Jošavke, u slivu se nalazi nekoliko većih tokova: Prlišnica, 
Crna rijeka, Mlinska rijeka. U donjem toku, od Čelinca do Banja Luke (Slika 60), 
Vrbanja prima manji broj kratkih tokova, uglavnom potoka. Vrbanjsko i Medeno 

Slika 60. Rijeka Vrbanja, nizvodno od Kotor Varoša
Izvor: Autorska fotografija
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polje predstavljaju prostranu aluvijalnu ravan, koja se prostire od naselja Debeljaci 
do rijeke Vrbas.

U nizijskom dijelu, do 200 m i na rijetkim pleistocenim terasama, od vegetacije 
su zastupljene šume lužnjaka i običnog graba. U donjem toku Vrbanje, najmočvar-
nija zemljišta pripadaju šumi crne jove.

Strukturne karakteristike i antropogeni uticaj

Najveći dio obalskog i priobalnog područja Vrbanje, u njenom donjem toku, danas 
čine izgrađena urbana i ruralna naselja. Naselja se pružaju linearno, te prate sao-
braćajnicu i riječni tok. U rubnim dijelovima urbanih područja, vidljiva su naselja 
sa poljoprivrednim površinama i značajnim udjelom prirodne vegetacije. Širenjem 
urbanih naselja u dolinskim proširenjima sve više se definiše priobalno područje.

Obalsko urbano područje karakteriše veći broj istorijskih, sakralnih i drugih 
objekata, te pokazuju važan strateški i saobraćajni značaj doline Vrbanje u proš-
losti. Srednjovjekovna građevina koja svjedoči o prošlosti na ovom području je 
grad Kotor. Prema nekim istorijskim izvorima grad je postojao i prije IX vijeka 
(Kreševljaković, 1953). U Kotoru je bila tvrđava, na grebenu iznad rijeke Jakotine. 

Slika 61. Rijeka Vrbanja, nizvodno od Čelinca
Izvor: Autorska fotografija
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Tvrđava je sagrađena na teško pristupačnom terenu iznad kotorvaroške kotline. 
Nema pouzdanih podataka ko je i kada tvrđavu sagradio.

U istorijskim izvorima se navodi da je Kotor ili Kotor-grad bio srednjovjekovno 
utvrđenje iznad današnjeg naselja Kotor u Kotor Varošu, koji se nalazio u Donjim 
Krajima, župa Vrbanja (Kreševljaković, 1953). Ivan Frano Jukić je zabilježio narod-
no predanje prema kojem je grad podigao herceg Hrvoje koji je u njemu i preminuo 
1416. godine. Prema drugim istorijskim izvorima Hrvoje Vukčić je najvjerovatnije 
rođen u Kotoru oko 1350. godine (Hrvatski biografski leksikon 2009 – 2023). Ispod 
gradske tvrđave Kotor se pužaju današnja naselja Zagrađe i Kotor, a na desnoj obali 
su Kotorište i Varoš. Podgrađe grada Kotora-Potkotor nastalo je neposredno ispod 
gradske tvrđave dok su naselja preko puta Kotorište i Varoš bila „predgrađa“ grada 
Kotora i ulazila su u njegovu gradsku „župu“. Trg Varoš je potom ekonomski uzna-
predovao i postao samostalno naselje budući da je tek u periodu austrougarske 
okupacije došlo do spajanja ova dva naselja u jedno, današnji Kotor Varoš (Мргић-
Радојчић, 2002).

Ostaci, srednjovjekovnog grada Kotora, u narodu poznatog kao Hrvojeva tvr-
đava se nalaze na privremenoj listi nacionalnih spomenika Bosne i Hercegovine, 
te kao i ostali lokaliteti u slivu zahtijeva veće angažovanje u smislu očuvanja 
njegove istorijske, vizuelne i funkcionalne vrijednosti. Zaštita je planirana i za 
veći broj sakralnih objekata u slivu: Bilice-Filijalna crkva i groblje, Cepak-Kotor 
Varoš-Grobljanska kapela, Duratovci-Grobljanska kapela sv. Ilije Proroka i gro-
blje, Jakotina-Sokoline-Filijalna crkva sv. Ilije Proroka, Orahova-Vrbanjci-Filijalna 
crkva i drugi. Područje raspolaže prepoznatljivim istorijskim uzorkom naselja, te 
specifičnom prostornom organizacijom u kojoj urbana naselja u dolinskim pro-
širenjima ostvaruju dobru povezanost sa svojim ruralnim okruženjem, što ima 
povoljan uticaj na razvoj turizma i rekreacije.

Analizom prostornih strukturnih elemenata, te antropogenih uticaja, pre-
poznata su pejzažna područja: 4.1. Kotorvaroška flišna kotlina, 4.2. Čelinačko-
banjalučka aluvijalna ravnica, 4.3. Urbano obalsko područje Čelinca i 4.4. Urbano 
obalsko područje Kotor Varoša.
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10. VALORIZACIJA PEJZAŽNIH 
PREDJELA SLIVA VRBANJE ZA 
POTREBE RAZVOJA TURIZMA

10.1 Valorizacija obilježja i kvaliteta pejzaža

Na osnovu analize pejzažnih područja sliva njegovih geomorfoloških, reljefnih, 
hidroloških, pedoloških i vegetacijskih obilježja, te antropogenog uticaja tokom 
različitih perioda istorijskog razvoja, definisan je sistem vrednovanja pejzaž-
nih područja. Sistem vrednovanja obuhvata nekoliko grupa vrijednosti, prirod-
nih, koje se kreću od potpuno očiglednih prirodnih vrijednosti (dolina, izvora, 
vrela, kanjona, klisura, šuma,..), te istorijskih i društvenih, koji su prepoznati u 
vidljivim prostornim elemenata (utvrđenja, drumski putevi, vidikovci, sakral-
ni i drugi objekti..). Prema Konvenciji o Svjetskom kulturnom i prirodnom nasljeđu 
(UNESCO, 1972), pejzažna područja sliva prepoznata su kao organski razvijeni pej-
zaži, sa jasno uspostavljenim međusobnim odnosom čovjeka i prirodnog okruže-
nja. Ovakva prepoznata pejzažna područja odražavaju proces razvoja i karakteri-
stike strukturnih elemenata.

Skup različitih prirodnih obilježja, te fizički izgrađenih društvenih elemenata 
u prostoru koji imaju složeno djelovanje na čovjeka, mogu se posmatrati kao turi-
stički motivi za kretanje stanovništva i posjetilaca. U nastavku su prikazani oda-
brani kriteriji valorizacije pejzažnih područja sliva, koji utiču na brojnost eleme-
nata za aktivni turizam, te čovjek i njegov uticaj na pejzaž u smislu sagledavanja 
pejzaža kao turističkog resursa. Kao osnovni motivi za turistička kretanja, prepo-
znati su prirodni i kulturni resursi, njihovo istorijsko značenje, različitost i nivo 
vrijednosti.

10.2. Odabrani kriteriji valorizacije pejzažnih područja sliva

Valorizacija pejzažnih područja sliva Vrbanje zasniva se na analizi prirodnih 
i društvenih obilježja, te prepoznatih elemenata pejzaža, koji su korišćeni za 
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procjenu karaktera pejzaža. Valorizacija područja sliva provedena je metodom 
objektivnog pristupa, na osnovu analize prirodnih i vizuelnih vrijednosti pejza-
ža, te prostorne strukture i antropogenog uticaja. Terenskim radom su sakupljeni 
podaci, kako bi se provjerili preliminarni karakteri predjela i dobili podaci za: opis 
karaktera predjela, identifikovali vizuelni i doživljajni kvaliteti i sagledali posto-
jeći kvaliteti pejzažnih elemenata.

Osnovne karakteristike opisa tipova karaktera predjela u funkciji razvoja 
turizma bili su:

• prirodne karakteristike (reljef, šuma, voda, zemljišni pokrivač),

• fizički uticaj (geologija, hipsometrija, nagib, ekspozicija, vodopad, pritoke, 
vrela),

• uticaj čovjeka i naselja (povezanost, dostupnost usluga u funkciji turističke 
potrošnje, objekti kulturne baštine).

Kriteriji za prepoznavanje vizuelnih i doživljajnih kvaliteta bili su:

• Kriteriji za ocjenu kvaliteta prostorne strukture pejzaža-izgrađenost, dostu-
pnost i saobraćajna povezanost sa naseljima koja pružaju usluge u funkciji 
turističke potrošnje,

• Kriteriji za ocjenu prirodnih vrijednosti pejzaža-jedinstvenost prirodnih 
elemenata (šuma, voda, reljef, zemljište) i prepoznatljivost na osnovu njiho-
ve estetske vrijednosti,

• Kriteriji za ocjenu vizualnih vrijednosti pejzaža-vizualna izloženost sa poje-
dinih uzvišenja i saobraćajnica, te prepoznate vrijednosti područja (istorij-
ske i kulturne) u prostorno planskoj dokumentaciji lokalnih zajednica,

• Kriteriji osjetljivosti- na osnovu vizuelnih i prirodnih karaktera, koji pre-
ma reljefnim i vegetacijskim karakteristikama imaju prepoznate vrijedno-
sti (reljef, šuma, zemljište).

Prirodna obilježja kao važan element geografskog prostora, te posebno značajan 
u strukturi pejzaža, utiče svojom prirodnom osnovom na antropogene aktivnosti 
i doživljaj. Prirodna obilježja mogu se posmatrati kao turistička resursna osno-
va, koja ima prirodnu atraktivnost. Prepoznati kriteriji pejzaža nadmorska visi-
na i nagib, na osnovu kojih se izdvajaju nizije, doline, uzvišenja i planine, u slože-
nim prostornim strukturama pejzaža, od značaja su za razvoj turizma. Prirodni 
elementi u strukturama pejzaža, se analiziraju i ocjenjuju u okviru pripadajućeg 
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pejzažnog područja, te istorijskog razdoblja. Postupak ocjenjivanja se provodi u 
odnosu na njegovo današnje stanje, te mogućnosti razvoja turističkih aktivnosti.

U strukturi pejzaža se ocjenjuju morfostrukturni elementi reljefa: aluvijalne 
nizije (do 200 m), brežuljkasta i brdovita uzvišenja od 200-500 m sa vrhovima do 
600 m, planine (niže i srednje) od 600 m do 1300 m, te visoke planine preko 1.300 
m. Zbog specifičnih prirodnih elemenata pejzaža koji se pojavljuju na visinama 
preko 1.300 m, ova područja su prepoznata kao visokoplaninska. Visokoplaninska 
uzvišenja u slivu, karakterišu strme padine i litice (Slika 62).

Važni morfostrukturni elementi reljefa u slivu su: kotline i klisure. Kao naj-
značajnije kotline izdvajaju se kotorvaroška i banjalučka kotlina, a klisure su gor-
nja Vrbanja i donja Vrbanja. Kompozitna dolina rijeke Vrbanje izgrađena je proce-
sima fluvijalne erozije i denudacije. Izvorišni dio sliva izgrađen je na raščlanjenoj 
fluvijalnoj površi sa usječenom klisurastom dolinom gornje Vrbanje i Kruševice 
(gornje). Dolina srednje Vrbanje odlikuje se širokim dolinskim stranama, sa fosil-
nim fluvijalnim plavinama, klisurama i meandrima. U donjem slivnom područ-
ju rijeka ulazi u klisuru probijajući se prema banjalučkoj kotlini. Kraški reljef ima 
velike razmjere u slivu. U pejzažnim područjima, sa specifičnom krečnjačkom gra-
đom, prisutni su površinski i podzemni kraški oblici. Od površinskih kraških obli-
ka najzastupljenije su vrtače, i to na sjeverozapadnim dijelovima sliva (Ponir), i na 
većem prostoru zapadnog dijela sliva (od Čemernice do Cvrcke i Jakotine). Od pod-
zemnih kraških oblika javljaju se karstni izvori, ponori i pećine. Karstni izvori su 
najviše razmješteni po planinskim i brdskim padinama Tisovca i Ponira, kao i u 
podnožju Čemernice i Vlašića (Рајчевић & Црногорац, 2011). Ponori se uglavnom 
javljaju duž jugozapadnih granica sliva, u dolinama Jakotine i Cvrcke. Pećine su 
prisutne u dolini rijeke Cvrcke.

Prema vertikalnoj raščlanjenosti područja izdvajaju se:

• slabo raščlanjene ravnice (5 – 30 m/km2 ), koje zauzimaju 4,47 km2 sliva ili 0,55%,

• slabo raščlanjen reljef (30 – 100 m/km2 ), zauzima 105,79 km2 sliva ili 13,16%,

• umjereno raščlanjen refelj (100 – 300 m/km2 ), zauzima najveći dio sliva 
484,28 km2 ili 60,27%,

• veoma raščlanjen reljef (300 – 500 m/km2), zauzima 198,25 km2 sliva ili 
24,66% i

• izrazito raščlanjen reljef (preko 500 m/km2), zauzima 10,99 km2 sliva ili 1,36% 
sliva Vrbanje.

Visokoplaninska i planinska područja karakteriše veća raščlanjenost reljefa, dok 
brdska i obalska područja su slabo raščlanjeni (Slika 63).
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Prema nagibu padina u slivu izdvajaju se:

• blago nagnute padine (0 – 5°), zauzimaju 71,94 km2 ili 8,95% sliva,

• nagnute padine (6 – 15o), zauzimaju 303,80 km2 ili 37,79% sliva,

• jako nagnute padine (16 – 30 o), zauzimaju najveći dio sliva 336,68 km2 ili 
41,88%,

• strmi tereni (31 – 45 o), zauzimaju 89,26 km2 ili 11,10% sliva,

• jako strmi tereni (45 – 60 o), zauzimaju 2,05 km2 ili 0,25% sliva i

• litice (preko 60 o), zauzimaju 0,04 km2 ili 0,03% sliva.

Visokoplaninska i planinska područja u slivu karakterišu strmi nagibi terena i 
dinamični erozivni procesi. Planinska područja se iz jugozapadnog dijela sliva 
spuštaju prema sjeverozapadu u pobrđa (Slika 63).

Prema ekspoziciji reljefa najveći udio ima:

• sjeverozapadna (110 km2 ili 13,73%),

• sjeverna (106 km2 ili 13,2%),

• sjeveroistočna (106 km2 ili 13,2%),

• zapadna (98 km2 ili 12,20%),

• jugoistočna (96 km2 ili 11,95%),

• jugozapadna (93 km2 ili 11,58%),

• istočna (92 km2 ili 11,45%) i

• južna (90 km2 ili 11,20%)

Reljefni elementi u strukturi pezaža imaju posebne prirodne vrijednosti, te svojom 
atrakcijom utiču na doživljaj i kreiranje identiteta ukupnog područja. Komleksnost 
geološke građe u slivu ogleda se u procesu skrašćavanja jugozapadnih dijelova sli-
va Vrbanje. Ova pejzažna područja odlikuju se pojavom speleoloških objekata. 
Geološka građa utiče i na formiranje riječne mreže sliva.
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Hidrološki elementi u strukturi pejzaža imaju posebnu prirodnu atrakciju, te 
su u brojnim destinacijama važan element turističke ponude. Rijeka Vrbanja ima 
složen riječni sistem, kojeg čine stalni i povremeni vodotoci. U dijelu sliva, sa pre-
ovlađujućim karstom, prisutna je naglašena bezvodnost na topografskoj površini 
i prisustvo vode u unutrašnjosti krečnjačke mase. Zbog ovakvog geološkog sastava 
karakteristično je pojavljivanje povremenih tokova, uglavnom u vrijeme intenziv-
nih padavina i otapanja snijega. Veći broj pukotina (ponora) ne može da primi svu 
kišnicu i snježnicu, pa se korita rijeka intenzivno hrane vodom i formiraju povre-
mene tokove. Hidrološke specifičnosti u karstu vidljive su u pojavi manjeg bro-
ja ponornica, koje poniru na rubnim dijelovima sliva a potom se javljaju kao vrela 
jake izdašnosti od značaja u vodosnabdijevanju (Rajčević, 2021).

Navedena prirodna obilježja sliva te prepoznati karakteri pejzaža, pokazuju 
velike mogućnosti za razvoj turizma i rekreacije. Ovdje se naglašava i značaj obal-
skih područja. Ova područja imaju posebne prirodne atraktivnosti. U obalskim 
područjima prirodne atrakcije se dopunjavaju sa antropogenim, i to najčešće u 
naseljenim prostorima. Na ukupan doživljaj pejzaža utiču šume. U području sli-
va pojavljuju se različiti klimatski tipovi, koji su uslovili pojavu različitih šum-
skih zajednica. Područje sliva karakterišu listopadne, mješovite i četinarske šume. 
Prema strukturnim obilježjima najzastupljenije su šume bukve, bukve i jele sa 
smrčom i šume kitnjaka i običnog graba. U vertikalnoj raspodjeli šumskih zajed-
nica, u slivu su vidljiva odstupanja u njihovim strukturnim obilježjima i pojavlji-
vanjima, što im daje posebne prirodne i estetske vrijednosti. Šumski mozaici ima-
ju važnu ulogu u razvoju turizma i rekreacije.

U prostornoj strukturi pejzaža vidljiv je međusobni odnos prirodnih uslova i 
antropogenih uticaja u različitim periodima istorijskog razvoja, kroz način izgrad-
nje i korišćenja prostora. Prostorna struktura pejzaža, fizički i vizuelno označava 
stepen izgrađenosti elemenata, te izražava njegovu prostornu organizaciju i sao-
braćajnu povezanost sa okolinom. U pojedinim područjima sliva vidljivi su štetni 
antropogeni uticaji koji narušavaju prirodne vrijednosti pejzaža. Negativni antro-
pogeni uticaji nastali su usljed povećanja obradivih površina, uzrokovanih sječom, 
krčenjem i smanjivanjem površina pod šumama. Ove posljedice dovele su do poja-
ve erozije i bujica, odnosno do narušavanja prirodne ravnoteže između vegetaci-
je, zemljišta i specifičnog oticaja (Rajčević & Crnogorac, 2019). Treba imati u vidu 
da velike vode rijeke Vrbanje poprimaju karakteristike bujičnog vodotoka, zbog 
značajne degradacije sliva i uvećane su za oko 55% u odnosu na stanje od prije 30 
godina (Rajčević & Mišlicki Tomić, 2020). Ove aktivnosti naročito su vidljive u gor-
njem i srednjem toku rijeke, te su značajno modifikovale biogeografska, klimat-
ska i pedološka obilježja.

Antropogeni uticaji i promjene u prostornoj strukturi pejzaža vidljivi su u 
područjima izgradnje energetske infrastrukture, posebno hidroenergetske i 
rudarstva. Usljed izgradnje hidroenergetskih postrojenja i pratećih objekata, 
te promjene su vidljive u gornjem i srednjem slivnom području rijeke Vrbanje, 



198 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

Slika 62. Visinske zone u slivu 
Vrbanje i ekspozicija terena
Izvor: Urađeno digitalizacijom 
izohipsi iz: Set topografskih 
karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, 
Beograd
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Slika 63. Vertikalna 
raščlanjenost i nagib padina u 
slivu Vrbanje
Izvor: Urađeno digitalizacijom 
izohipsi iz: Set topografskih 
karata 1 : 25 000, 
Vojnogeografski institut, 
Beograd
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te umanjuju vrijednosti pejzaža. Rudarskim aktivnostima nastaju degradirane 
zemljišne površine i promjene vegetacije, koje smanjuju prirodne i estetske vri-
jednosti pejzaža.

Izgradnja drumskih i željezničkih saobraćajnica, te njihova modernizaci-
ja, uslovila je intervencije u prostoru, te vidljive promjene u prostornoj struktu-
ri pejzaža. Uticaj izgradnje urbanih naselja vidljiv je u izmjeni sistema oticanja 
rijeke Vrbanje, što utiče na oblikovanje prirodnih procesa, te stvaranje različitih 
akumulacijskih oblika uz obalu i dolinu. Urbanizacijom se značajno mijenja pro-
storna struktura pejzaža. Nekontrolisano urbano širenje i izgradnja, za poslje-
dicu imaju stvaranje nepoželjnih prirodnih procesa, te u isto vrijeme uslovljava-
ju razvoj privrednih i drugih aktivnosti. U sadašnjim prepoznatim karakterima 
pejzaža najveći antropogeni uticaj je vidljiv u saobraćaju, poljoprivredi, industri-
ji i rudarstvu.

Uočljivo je da područje sliva ima razvijene funkcije i povoljne prirodne uslo-
ve za razvoj različitih privrednih aktivnosti. Njihovim većim korišćenjem pove-
ćale bi se atrakcija pejzaža i kreirao njegov identitet. U razvoju turizma i drugih 
privrednih aktivnosti, potrebno je razvijati aktivnosti koje ne umanjuju prirod-
ne vrijednosti pejzaža. Ovdje se posebno naglašavaju prirodne vrijednosti planin-
skih pejzaža, koje karakteriše očuvanost prirodnih elemenata i doživljaj područ-
ja jedinstvene ljepote. Međusobna povezanost prirode i čovjeka tokom različitih 
perioda istorijskog razvoja vidljiva je u istorijskom i kulturnom potencijalu. Ovi 
objekti u prostornoj strukturi imaju istorijske, kulturne, vizuelne i druge vrijed-
nosti, te svojom vrijednošću utiču na atraktivnost pejzaža.

10.3. Ocjena vrijednosti pejzažnih područja sliva

Prema odabranim kriterijima, brojčanim vrijednostima ocijenjen je svaki prepo-
znat pejzažni tip/područje. Ukupna ocjena pogodnosti dobijena je kao zbirna ocje-
na i prikazuje relativnu vrijednost elemenata u strukturi pejzaža. U pojedinim pej-
zažnim područjima antropogeni uticaji su naglašeni u prirodnim komponentama, 
kao što je slučaj sa obalsko (nizijskim) i priobalnim pejzažem, koji imaju urbani 
i peri-ubani tip. Ove pejzaže karakteriše visoka koncentracija aktivnosti i djelat-
nosti. U visokoplaninskim, planinskim, te brdskim pejzažima, karakteristični su 
tipovi šumski, rasjedni, krečnjački, padinski, doprirodni i drugi, sa smanjenim 
antropogenim uticajem.

Analizama pomoću GIS-a obrađeni su podaci koji se koriste pri određivanju 
tipova karaktera predjela i područja karaktera predjela. Metodom sinteze su pri-
kazana strukturna obilježja pejzaža u slivu, te ocjenjen karakter svakog prepo-
znatog tipa karaktera predjela proizišlog iz sprovedenog modelovanja i valoriza-
cije područja (Grafikon 1).
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Grafikon 1. Ocjena kvaliteta pejzažnih područja sliva Vrbanje

Prirodna pogodnost se bazira na prepoznavanju kvaliteta pejzažnih područja, 
njihove jedinstvenosti i prepoznatljivosti prirodnih elemenata. Pejzažne pogod-
nosti sagledane u antropogenoj osnovi zasnovane su na prepoznavanju istorij-
skih i sakralnih objekata, koji odražavaju uzorke naselja, te načinu korišćenja 
zemljišta.

Vizuelna osjetljivost se bazira na izloženosti pejzažnih područja vizurama s 
najviših vrhova, te frekventnih saobraćajnica. Vizuelna osjetljivost je povezana sa 
estetskim obilježjima pejzažnog tipa/područja u okviru kojeg se analiziraju uzor-
ci naglašenih estetskih vrijednosti.

U postupku vrednovanja se sagledava stepen iskorišćavanja do kojeg je pejzaž-
ni tip ili područje u mogućnosti da se prilagodi promjeni, bez većih uticaja na nje-
gova obilježja i pojedine karaktere (Rajčević et al., 2023). Metod ocjene karaktera 
predjela proveden je na osnovu ocjene kvaliteta prirodnih i vizuelnih vrijednosti, 
te kvaliteta prostorne strukture pejzaža na osnovu izgrađenosti, dostupnosti, sao-
braćajne povezanosti i drugih kriterija (Grafikon 1).

0

0.5

1

1.5

2

2.5

3

3.5

4

4.5

1.1. 1.2. 1.3. 1.4. 1.5. 2.1. 2.2. 2.3. 3.1. 3.2. 4.1. 4.2. 4.3. 4.4.

Pejzažni kvaliteti

Antropogeni Prirodni Vizuelni

1 – vrlo velika; 2 – velika; 3 – srednja; 4 – mala



202 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

10.3.1. Ocjena kvaliteta prostorne strukture pejzaža

a) Područja najvećeg kvaliteta prostorne strukture sa aspekta prostorne izgra-
đenosti, dostupnosti i pružanja turističke usluge su obalsko (nizijska) i priobal-
na područja sa urbanim, peri-urbanim i ruralnim pejzažnim tipom (Grafikon 1). 
To su: Kotorvaroška flišna kotlina (4.1.), Čelinačko banjalučka aluvijalna ravni-
ca (4.2.), Urbano obalsko područje Čelinac (4.3.) i Urbano obalsko područje Kotor 
Varoš (4.4.). Ovi pejzaži imaju potrebnu infrastrukturu i mogućnosti da pruže 
uslugu u turizmu (Slika 64).

b) Kao područja velikog prostornog kvaliteta sa aspekta dostupnosti, ali sla-
be mogućnosti u pružanju turističkih usluga, zbog nepostojanja receptivne 
infrastrukture su planinski i brdski pejzaži sa ruralnim i peri-urbanim tipom 
(Grafikon 1). To su: Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.), Flišna pobrđa Ponir, Crni 
Vrh i Skatavac (3.1.) i Niske padine Osmače (3.2.).

U ovu grupu pejzaža ubrajaju se i visokoplaninski pejzaži, sa ruralnim i semi-ru-
ralnim tipom i to: Niske šumske padine Vlašića-Vlašićki plato (1.2.), Krečnjačke 
padine Čemernice (1.3.), Laporovito flišne padine Čemernice (1.4.) i Crnogorične 
šume Borja (2.2.). Ovi pejzaži imaju dobru saobraćajnu povezanosti sa centrima u 
okruženju (Kneževo, Teslić), što se ocjenjuje povoljnim za razvoj turizma i rekre-
acije (Slika 64).

c) Visokoplaninsko područje Vlašića sa rasjednim i krečnjačkim pejzažnim tipom 
ima velike prirodne vrijednosti (Grafikon 1), ali je prepoznato kao područje malog 
prostornog kvaliteta, zbog prostornih uslova razvoja, koji su posljedica ratnih 
dešavanja (1992 – 1995). Pejzažna područja karakteriše jedinstvenost prirodnih ele-
menata i očuvanost (Slika 64).

10.3.2. Ocjena prirodnih kvaliteta pejzaža

a) Pejzažna područja najveće prirodne vrijednosti odnosno područja sa najvi-
še prepoznatih prirodnih karaktera pogodnih za razvoj turizma i rekreacije su 
visokoplaninska i planinska, sa šumskim, doprirodnim, krešnjačkim, ruralnim i 
semi-ruralnim pejzažnim tipom (Grafikon 1).

Područja najveće prirodne vrijednosti su: Niske šumske padine Vlašića/
Vlašićki plato (1.2.), Krečnjačke padine Čemernice (1.3.), Laporovito-flišne padine 
Čemernice (1.4), Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.) i Crnogorične šume planine 
Borje (2.2.). U njima su prepoznati brojni prirodni objekti (pećine, vodopadi, izvo-
ri, vrela,..), koji pružaju mogućnosti za razvoj turizma i rekreacije.

b) Pejzažna područja velike prirodne vrijednosti su brdska, sa ruralnim i 
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peri-urbanim pejzažnim tipom (Grafikon 1). To su: Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh 
i Skatavac (3.1.) i Niske padine Osmače-livade i oranice (3.2.). Ovi pejzaži imaju 
naglašene prirodne vrijednosti, te specifične geomorfološke, reljefne, hidrološke 
i vegetacijske karakteristike. Njihove vrijednosti su manje zbog većeg antropoge-
nog uticaja u prostoru.

c) Područja sa malim prirodnim vrijednostima su obalsko (nizijska) i priobalna 
sa agrikulturnim, urbanim i peri-urbanim pejzažnim tipom (Grafikon 1). U njima 
su prepoznati prirodni karakteri, te izraženi antropogeni uticaji koji narušavaju 
kvalitet pejzaža, kao što su nekontrolisano urbano širenje, nepostojeća infrastruk-
tura, zagađivanje voda i sl.. Ova pejzažna područja su: Kotorvaroška flišna kolti-
na (4.1.), Čelinačko-banjalučka aluvijalna ravnica (4.2.) i Urbano obalsko područ-
je Čelinca (4.3.).

10.3.3. Ocjena kvaliteta vizuelne izloženosti pejzaža

a) Područja najveće vizuelne vrijednosti, sa aspekta vizualne izloženosti i posto-
janja prirodnih i kulturnih objekata su planinska i brdska područja sa šumskim, 
doprirodnim, istorijskim, ruralnim i semi ruralnim pejzažnim tipom (Grafikon 1). 
U prostornoj strukturi pejzaža prepoznati su prirodni i istorijski karakteri, koji 
ovom pejzažu daju posebne vizuelne vrijednosti, te koji pokazuju povezanost pri-
rode i čovjeka tokom različitih perioda istorijskog razvoja. To su: Visoke padine 
Tisovca i Osmače (2.1.), Crnogorične šume Borja (2.2.), Šumske padine Uzlomca 
(2.3.), Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh, Skatavac (3.1.) i Niske padine Osmače (3.2.).

b) Područja veće vizuelne vrijednosti, su visokoplaninska sa šumskim, krečnjač-
kim i semi-ruralnim pejzažnim tipom (Grafikon 1). Zbog svog geografskog položa-
ja, bila su manje izložena antropogenom uticaju, te ih karakteriše očuvanost pri-
rodnih elemenata. Specifična reljefna, hidrološka, vegetacijska i druga obilježja 
ovom pejzažu daju posebne vrijednosti. To su: Niske šumske padine Vlašića (1.2.), 
Krečnjačke padine Čemernice (1.3.) i Laporovite flišne padine Čemernice (1.4.).

U ovu grupu ubrajaju se i priobalni pejzaži, sa peri-urbanim i istorijskim tipom. 
To je Kotorvaroško flišna kotlina (4.1.). Pejzaži imaju vidljive prostorne uzorke koji 
prikazuju prošlost i specifične periode istorijskog razvoja.

c) Područja sa malim vizuelnim vrijednostima su obalsko (nizijska), sa urba-
nim i peri-urbanim tipom (Grafikon 1). Ova područja imaju manje prepoznatih pri-
rodnih i istorijskih karaktera u prostornoj strukturi. To su: Čelinačko-banjalučka 
aluvijalna ravnica (4.2.), Urbano obalsko područje Čelinca (4.3.) i Urbano obalsko 
područje Kotor Varoša (4.4.). U ovim područjima su izraženi antropogeni utica-
ji i promjene.
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10.3.4. Ocjena ukupne pogodnosti pejzaža

Ocjena ukupne pogodnosti pejzažnog tipa/područja (Grafikon 2) dobijena je sabi-
ranjem rezultata pojedinih karaktera pejzaža, koji pokazuju njegov kvalitet. 
Pogodnost pejzaža je direktno povezana sa potencijalom, te pojedinim karakteri-
ma, koji pokazuju mogućnosti da prihvate promjene (Rajčević et al., 2023).

a) Pejzažna područja velike pogodnosti su visokoplaninska, planinska i brdska, i 
to su: Niske šumske padine Vlašića (1.2.), Laporovite flišne padine Čemernice (1.4.), 
Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.), Crnogorične šume Borja (2.2.), Flišna pobr-
đa Ponir, Crni Vrh, Skatavac (3.1.) i Niske padine Osmače (3.2.) (Grafikon 3). Ovi 
pejzaži imaju naglašene prirodne, vizuelne, istorijske i kulturne vrijednosti, te se 
mogu staviti u funkciju razvoja turizma i rekreacije.

b) Na osnovu ocjene pejzažnih karaktera, kao pogodna područja prepoznata su: 
Krečnjačke padine Čemernice (1.3), Zapadne padine Očauša (1.5.) i Šumske padine 
Uzlomca (2.3.) (Grafikon 3). Ovi pejzaži imaju naglašene prirodne i vizuelne vrijed-
nosti, te slabo razvijene prostorne elemente. Pejzaži su atraktivni zbog dobre sao-
braćajne povezanosti sa centrima u okruženju.

c) Na osnovu ocjene pejzažnih karaktera uslovno pogodna pejzažna područja su: 
Kotorvaroško flišna kotlina (4.1.), Čelinačko-banjalučka aluvijalna ravnica (4.2.), 
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Slika 64. Prirodni i kulturni objekti u području sliva Vrbanje
Izvor: Urađeno digitalizacijom izohipsi iz: Set topografskih karata 1 : 25 000, Vojnogeografski institut, 
Beograd
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Urbano obalsko područje Čelinca (4.3.) i Urbano obalsko područje Kotor Varoši (4.4.) 
(Grafikon 3). Ovi pejzaži imaju prirodnu, istorijsku i kulturnu vrijednost, ali su pej-
zažne vrijednosti umanjene antropogenim uticajem i politikama prostornog razvoja.

d) U ocjeni ukupne pogodnosti pejzažnog tipa, područja visokoplaninska sa rasjed-
nim i krečnjačkim pejzažnim tipom, tj. Planinsko područje Vlašića (sa izvorištem) 
(1.1), prepoznato je kao nepogodno, zbog posljedica ratnih dešavanja (1992 – 1995) 
i ograničenja u razvoju (Grafikon 3).

10.3.5. Procjena pogodnosti pejzaža – (metod AHP)

Dobijeni model pogodnosti provjeren je metodom AHP (The Analytic Hierarchy 
Process). Ovaj metod se koristi za procjenu pogodnosti pejzaža za potrebe razvoja 
turizma i rekreacije. Cilj Analitičko hijerarhijskog procesa (AHP) je da se na osno-
vu složenih odluka, koristeći hijerarhijsku strukturu u problemima odlučivanja, 
upoređujući u paru elemente hijerarhije kao i nivoe hijerarhije, naprave pravi izbo-
ri i donesu konačne odluke (Saaty, 1980, 1990).

Odabrani kriteriji i alternative korišteni za izradu modela pogodnosti pejzaž-
nih područja bili su:

• reljefne odlike (nadmorska visina, nagib, vertikalna raščlanjenost, 
ekspozicija),

• hidrografske odlike (klase kvaliteta površinskih vodotoka),

• biogeografske odlike (tipovi šuma),

• pedološke odlike (upotrebna vrijednost zemljišta),

• prirodno vrijedna područja (pristupačnost),

• arheološki lokaliteti (pristupačnost i dostupnost od emitivnih centara) i

• sakralni objekti (pristupačnost i dostupnost od emitivnih centara).

Nakon što su određeni kriteriji vrednovani, bilo je potrebno sve izvedene vrijed-
nosti standardizovati, odnosno postaviti na zajedničku jedinstvenu skalu kako bi 
bili kompatibilni za poređenje (Tabela 43). U sljedećem koraku konstruisane su 
matrice pri čemu su poredani u parovima elementi na datom nivou hijerarhije u 
odnosu na sve elemente na višem nivou, kako bi se odredio njihov međusobni zna-
čaj (Tabela 45). U standardnom AHP elementi se porede davanjem lingvističkih 



ANALIZA VIZUELNIH OBILJEŽJA SLIVA VRBANJE | 207

(semantičkih) ocjena međusobnog značaja u odnosu na element na višem nivou 
hijerarhije, pomoću osnovne skale iz Tabele 43.

Tabela 43. Saaty’s skala za upoređivanje u parovima

Definicija Standardne vrijednosti Inverzene vrijednosti
Jednaka važnost 1 1
Umjerena važnost 3 1/3
Jaka važnost 5 1/5
Vrlo jaka važnost 7 1/7
Ekstremna važnost 9 1/9
Intervali 2, 4, 6, 8 1/2, 1/4, 1/6, 1/8
Izvor: Saaty, 1980

Nakon što su težinske vrijednosti dodane svakom kriteriju, svaka je vrijednost podije-
ljena sa dobijenom sumom, a prosjek vrijednosti koji se dobija predstavlja vektor priori-
teta (Tabela 46). Kako bi provjerili jesu li pridodane vrijednosti težinskih koeficijenata 
ispravne, odnosno jesu li one konzistentne, važno je provjeriti omjer konzistentnosti 
CR (Tabela 47). Za određivanje omjera konzistentnosti CR, potrebno je prvo izraču-
nati maksimalnu svojstvenu vrijednost matrice λmax, a zatim indeks konzistentnosti.

λmax = (Vp1 × ∑pv1) + (Vp2 × ∑pv2) + ...(VpN × ∑pvN)

Vp1 – vektor prioriteta kriterija 1,
N – broj kriterija koji se upoređuju,
∑pvN – suma pridodanih važnosti kriterija.

Kada se izračuna maksimalna svojstvena vrijednost tada treba izračunati indeks 
konzistentnosti CI (Tabela 47).

CI = (λmax – n) / (n – 1)

λmax – maksimalna svojstvena vrijednost matrice
n – broj kriterija

Nakon što je izračunat indeks konzistentnosti CI, može se izračunati omjer kon-
zistencije CR (Tabela 47):

CR = CI / RI

CI – indeks konzistentnosti
RI – indeks slučajne konzistencije
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Tabela 44. Vrijednosti slučajnih indeksa konzistencije

N 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
RI 0 0 0,52 0,89 1,11 1,25 1,32 1,40 1,45 1,49
Izvor: Saaty, 1990

Ako je omjer konzistencije CR veći od 0,10 potrebno je ponovno razmotriti neke 
vrijednosti parova i proces se ponavlja sve dok se ne postigne željena vrijednost, 
odnosno da je omjer konzistencije CR manji od 0,10 (Saaty, 1990). Omjer konzisten-
cije manji od 0,10 nam pokazuje da je naše odlučivanje unutar seta poređenja paro-
va elemenata hijerarhije bilo značajno i pouzdano.

Tabela 45. Poređenje u parovima kriterija vrednovanja za sliv Vrbanje

S.O A.L P.V.P P.O B.O H.O R.O
S.O 1 3 0,20 0,33 0,20 0,20 0,33
A.L 0,33 1 0,20 0,33 0,20 0,20 0,33
P.V.P 5 5 1 3 1 1 2
P.O 3 3 0,33 1 0,5 0,33 3
B.O 5 5 1 2 1 1 3
H.O 5 5 1 3 1 1 3
R.O 3 3 0,5 0,33 0,33 0,33 1
S.O (Sakralni objekti); A.L (Arheološki lokaliteti); P.V.P (Prirodno vrijedna područja); 
P.O (Pedološke odlike); B.O (Biogeografske odlike); H.O (Hidrološke odlike); R.O (Reljefne odlike)

Tabela 46. Izračunavanje težinskih faktora i procjena odnosa konzistentnosti

S.O A.L P.V.P P.O B.O H.O R.O W Konzistencija
S.O 0,04 0,12 0,05 0,03 0,05 0,05 0,03 0,05 7,8
A.L 0,01 0,04 0,05 0,03 0,05 0,05 0,03 0,04 7,0
P.V.P 0,22 0,2 0,24 0,30 0,24 0,25 0,16 0,23 7,56
P.O 0,13 0,12 0,08 0,10 0,12 0,08 0,24 0,12 7,83
B.O 0,22 0,2 0,24 0,20 0,24 0,25 0,24 0,23 7,43
H.O 0,22 0,2 0,24 0,30 0,24 0,25 0,24 0,24 7,63
R.O 0,13 0,12 0,12 0,03 0,08 0,08 0,08 0,09 7,55
Ukupno 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00

Tabela 47. Indeks konzistentnosti (CI) i omjer konzistentnosti (CR) za validaciju AHP

λmax CI RI CR Napomena
7,54 0,09 1,32 0,07 Odluka je pouzdana i značajna
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Slika 65. Rangiranje kriterija vrednovanja po važnosti

Slika 66. Rangiranje alternativa po važnosti

0.05

0.04

0.23

0.12

0.23

0.24

0.09

0 0.05 0.1 0.15 0.2 0.25 0.3

Sakralni objekti

Arheološki lokaliteti

Prirodno vrijedna područja

Pedološke odlike

Biogeografske odlike

Hidrološke odlike

Reljefne odlike

0 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5 0.6

Nagib
Nadmorska visina

Vrtikalna raščlanjenost
Ekspozicija
I klasa vode
II klasa vode
III klasa vode
IV klasa vode

Četinarske šume
Listopadne šume
Mješovite šume

Šukcesivna vegetacija
Šumske površine

Kategorija zemljišta II-V
Kategorija zemljišta V-VIII

Neplodno zemljište
Pristupačnost magistralnim putem
Pristupačnost regionalnim putem

Pristupačnost lokalnim putem
Bez puta

Dostupnost do 10 km
Dostupnost 10-30 km
Dostupnost 30-60 km

Dostupnost preko 60 km



210 | Vesna Rajčević, Tanja Mišlicki Tomić PEJZAŽNI PREDJELI SLIVA VRBANJE

Nakon provedenog metoda višekriteriumskog odlučivanja, dobijeni omjer kon-
zistentnosti iznosi 0,07 što ukazuje da je naša odluka pouzdana i značajna, tj. izvr-
šen je pravilan odabir kriterijuma i alternativa.Važnost kriterija i alternativa pri-
kazan je na Slici 65. i Slici 66.

Prema rezultatima provedenog AHP metoda, najveći kvalitet za razvoj turizma 
i rekreacije imaju visokoplaninski, planinski i brdski pejzaži. Ove pejzaže karak-
teriše veća očuvanost prirodnih elemenata. U očuvanosti prirodnih elemenata 
hidrološke odlike imaju najveći faktor evaluacije (0,24) i otud je to najznačajniji 
kriterij za razvoj turizma u slivu. Vodotoci su slivu Vrbanje imaju prirodnu i estet-
sku vrijednost i pogodni su za razvoj različitih rekreativnih aktivnosti (kupanje, 
ribolov i sl). U okviru ovog kriterija, najveći značaj se daje i klasi kvaliteta vodo-
toka (0,57). Terenskim istraživanjem je potvrđeno da rijeka Vrbanja, u svom gor-
njem toku, od izvorišta do naselja Šipraga, nema industrijskih zagađivača (kao 
najvećih zagađivača površinskih ali i podzemnih voda). Od naselja Šiprage nizvod-
no, preko Grabovice, Obodnika, Maslovara, Vrbanjaca do Kotor Varoša, zagađenje 
voda rijeke Vrbanje uglavnom prati propisanu II klasu kvaliteta. Idući nizvodno 
od Kotor Varoša, sve do ušća Vrbanje u Vrbas (Banja Luka), uočava se da koncen-
tracija naselja i stanovništva (antropogeni faktor) utiče na stepen zagađenja vode 
rijeke Vrbanje.

Kriteriji, prirodno vrijedna područja (0,23) i biogeografske odlike (0,23) ima-
ju jednaku ocjenu važnosti. U pogledu heterogenosti geomorfoloških i hidroloških 
odlika i bogatstva biodiverziteta, prirodno vrijedna područja u slivu rijeke Vrbanje 
pružaju mogućnost za aktivan odmor u prirodi tokom čitave godine. Po svojoj vri-
jednosti posebno se ističu kanjoni rijeke Cvrcke i Duboke, kao i planinski masi-
vi Osmača, Tisovac, Čemernica i Uzlomac. Na stjenovitim i strmim padinama su 
zastupljene termofilne biljne zajednice, od kojih su neke reliktnog karartera: šume 
bukve i gluhača (Aceri obtusati – Fagetum), šume crnog graba (Querco – Ostryetum 
et Orno – Ostryetum), šume lipe i javora (Aceri – Tilietum mixtum), a na nižim i naj-
toplijim položajima, šume bijelog graba (Carpinetum orientalis).

Pedološke odlike, kao kriterij evaluacije, imaju težinski faktor 0,12, a razlog je 
način korišćenja zemljišta. U okviru izdvojenih alternativa ovog kriterija, zemlji-
šte pod šumama ima najveću vrijednost (0,57) u pogledu korišćenja za potrebe 
turizma i rekreacije. Poljoprivredne površine u slivu nemaju turističku vrijed-
nost. Ovaj resurs bi dobio na značaju kroz povezivanje poljoprivrede i turizma, tj. 
kroz razvoj ruralnog turizma.

U pogledu reljefa, kao kriterija ocjene pogodnosti pejzaža za razvoj turizma i 
rekreacije, sa težinskim koeficijentom od 0,09, nagib padina ima daleko veći zna-
čaj (0,46) u odnosu na nadmorsku visinu (0,27), vertikalnu raščlanjenost (0,17) i 
ekspoziciju (0,09). Tereni sa većim nagibom i strmijim padinama nisu povoljni za 
tradicionalne tipove turizma, ali su svakako vrijedni u pogledu razvoja avanturi-
stičkog turizma i planinarenja.

U višekriterijumskom odlučivanju, na osnovu prepoznatih kvaliteta pejzaža, 
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Slika 67. Ocjena ukupne pogodnosti pejzažnog tipa/područja sliva Vrbanje
Izvor: Urađeno digitalizacijom izohipsi prema: Set topografskih karata 1 : 25 000, Izohipse 30 
m,Vojnogeografski institut, Beograd
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najmanji težinski faktor dobili su sakralni objekti (0,05) i arheološki lokaliteti 
(0,04). Istorijski i kulturni objekti su važan potencijal razvoja brdskih i obalsko 
(nizijskih) pejzaža. Procjena pogodnosti pejzaža Analitičko hijerarhijskim pro-
cesom (metod AHP) pokazala je da pejzaže u slivu Vrbanje karakteriše izražena 
heterogenost i očuvanost prirodnih elemenata. Prirodne vrijednosti pejzaža imaju 
prednost nad kulturno-istorijskim vrijednostima. U stvaranju turističke ponude i 
kreiranju identiteta područja sliva, prednost treba dati prirodnim vrijednostima.

U dobijenom modelu pogodnosti (Slika 67):

• pejzažna područja velike pogodnosti su visokoplaninska, planinska i 
brdska, i to: Niske šumske padine Vlašića (1.2.), Laporovite flišne padine 
Čemernice (1.4.), Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.), Crnogorične šume 
Borja (2.2.), Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh, Skatavac (3.1.) i Niske padine 
Osmače (3.2.)

• kao pogodna područja prepoznata su: Krečnjačke padine Čemernice (1.3), 
Zapadne padine Očauša (1.5.) i Šumske padine Uzlomca (2.3.)

• kao uslovno pogodna pejzažna područja su: Kotorvaroška flišna kotlina 
(4.1.), Čelinačko-banjalučka aluvijalna ravnica (4.2.), Urbano obalsko pod-
ručje Čelinca (4.3.) i Urbano obalsko područje Kotor Varoši (4.4.)

• područja visokoplaninska sa rasjednim i krečnjačkim pejzažnim tipom, 
tj. Planinsko područje Vlašića (sa izvorištem) (1.1), prepoznato je kao 
nepogodno.

10.3.6. Ocjena estetske vrijednosti pejzaža

Metod ocjene karaktera predjela proveden je na osnovu subjektivne procjene 
sagledivih faktora estetske vrijednosti (udaljenost, sigurnost, pokret, čulni sti-
mulans) (Grafikon 3). Terenskim radom prikupljeni su podaci, kako bi se provje-
rili preliminarni karakteri pejzaža, te dopunili podaci za prepoznavanje vizuel-
nih i doživljajnih kvaliteta (Rajčević et al., 2023).

Područja vrlo velike estetske vrijednosti, na osnovu sagledivih faktora su 
visokoplaninska i planinska, sa šumskim, doprirodnim, ruralnim i semi ruralnim 
pejzažnim tipom. To su: Planinsko područje Vlašića (sa izvorištem) (1.1.), Niske 
šumske padine Vlašića (1.2.), Krečnjačke padine Čemernice (1.3.), Laporovite fliš-
ne padine Čemernice (1.4.) i Zapadne padine Očauša (1.5.), Visoke padine Tisovca i 
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Osmače (2.1.), Crnogorične šume planine Borje (2.2.) i Šumske padine Uzlomca (2.3.) 
(Grafikon 4).

Ovi pejzaži imaju prirodne i estetske vrijednosti. Posebno mjesto zauzimaju 
pejzaži koje karakteriše homogenost prirodnih elemenata, te koji su prepozna-
ti kao park-šume i park prirode. Ovi prirodni lokaliteti pružaju mogućnosti za 
odmor, uživanje i druge rekreativne aktivnosti. Ovdje se naglašava prednost loka-
liteta koji se nalaze u blizini prometnih saobraćajnica, te su dobro povezani sa 
okolnim centrima. U ovim pejzažima su prisutni brojni gemorfološki i hidrološ-
ki reljefni oblici (kanjoni, klisure, pećine, izvori, vrela i drugi), koji pružaju veli-
ke mogućnost za razvoj turizma i rekreacije.

Područja velike estetske vrijednosti, na osnovu sagledivih faktora su 
Krečnjačke padine Čemernice (1.3.) i Laporovite flišne padine Čemernice (1.4.). Ove 
pejzaže karakteriše velika očuvanost prirodnih elemenata, te specifični geomor-
fološki i hidrološki oblici, koji uslovljavaju druge prostorne karakteristike. Flišne 
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Grafikon 3: Ocjena estetskih vrijednosti pejzaža sliva Vrbanje
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padine Čemernice imaju naglašene prirodne vrijednosti, obrasle su šumom. Pod 
uticajem prirodnih faktora pojavljuju se različite vrste šumskih zajednica, koje 
ovim pejzažima daju izgled mozaika posebne vrijednosti (Grafikon 4).

Područja srednje estetske vrijednosti su brdska područja, sa ruralnim i 
peri-urbanim tipom, tj. Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh i Skatavac (3.1.), Niske padi-
ne Osmače-livade i oranice (3.2.) i Kotorvaroško flišna kotlina (4.1.). Naseobinski 
sistem ovih područja je vizuelno, funkcionalno i prostorno orjentisan prema obal-
skom području i urbanim naseljima. Pejzaže karakteriše veća prirodnost u odno-
su na obalsko područje ali i izražen antropogeni uticaj u korišćenju prostora, što 
utiče na njegove estetske vrijednosti.

Područja male estetske vrijednosti su obalsko (nizijska) sa urbanim i peri-ur-
banim tipom, tj. Čelinačko-banjalučka aluvijalna ravnica (4.2.), Urbano obalsko 
područje Čelinca (4.3.) i Urbano obalsko područje Kotor Varoši (4.4.). Ova područ-
ja karakteriše veća izgrađenost i slabija očuvanost prirodnih elemenata pa su i nji-
hove estetske vrijednosti manje. U ovim područjima se naglašava atrakcija riječ-
nog toka i mogućnosti njegovog iskorišćavanja. Obalska područja su koncentracije 
aktivnosti i djelatnosti, te ih karakteriše dinamičan pokret.
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Grafikon 4. Ocjena estetske vrijednosti pejzažnog tipa/područja sliva Vrbanje
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10.4. Pritisci razvoja i konflikti u prostoru

U pejzažima sliva vidljive su promjene u prostornoj strukturi, kao posljedice 
antropogenih uticaja. Analizom osjetljivosti i iskorišćavanja kapaciteta pejzaža 
ukazuje se na probleme u njegovoj prostornoj strukturi, koji nastaju povećanom 
izgradnjom, te pod uticajem društvenih promjena. Seoska područja karakteriše 
depopulacija i zapuštanje poljoprivrednih površina.

Ocjena stanja svakog pejzažnog područja donesena je na osnovu brojčanih vri-
jednosti, te zbira prirodnih i vizuelnih karaktera, koji prema reljefnim, hidro-
grafskim, pedološkim i vegetacijskim obilježjima imaju prepoznate vrijednosti 
(Grafikon 5). Kriteriji osjetljivosti se odnose na karakter pejzaža, koji pokazuje na 
kojem su nivou njegove sposobnosti da prihvati određene promjene u prostoru i 
u isto vrijeme sačuva vrijednost. Konflikti u prostoru nastaju zbog narušene rav-
noteže u iskorišćavanju pejzaža. Problemi nastaju zbog povećane izgradnje, šire-
nja urbanih područja, izgradnje hidrocentrala, loše infrastrukture, nepovoljnih 
demografskih kretanja i drugih pojava. Narušeni odnosi u prostornoj strukturi 
pejzaža utiču na njegove vizuelne, funkcionalne i prostorne vrijednosti. U poje-
dinim pejzažima vidljivi su štetni antropogeni uticaji, koji dovode do degradacije 

Slika 68. Degradacija korita rijeke Vrbanje izgradnjom hidroelektrane
Izvor: Autorska fotografija
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životne sredine i gubitka prirodnih vrijednosti (Slika 68). Zbog neplanskog isko-
rišćavanja, pejzaži su izloženi opasnosti da izgube svoj integritet i identitet.

Morfofizionomski i morfogenetski sklop područja sliva pokazuje prisutnost 
različitih prirodnih procesa. U visokoplaninskim i planinskim područjima domi-
nira planinski reljef. Sa morfogenetskog aspekta najzastupljeniji su fluviodenuda-
cioni, fluviopadinski i fluviokraški procesi. Planinska područja karakterišu strmi 
nagibi i dinamični erozivni procesi. Ova područja se iz jugozapadnog dijela sliva 
spuštaju prema sjeverozapadu u pobrđa. Pobrđa su zatalasane površi sa blagim 
nagibima i slabom raščlanjenošću, ali prisutnim fluviokraškim procesima. Dolinu 
rijeke Vrbanje karakterišu fluvijalni i akumulacioni procesi. Ovi prirodni procesi 
pokazuju da se u pejzažima odvijaju dinamične promjene koje se dešavaju u kon-
tinuitetu i trebaju biti uzete u obzir kod planiranja različitih aktivnosti.

Na osnovu prirodnih i vizuelnih karaktera (Grafikon 5) prema pedološkim 
obilježjima prepoznate su vrijednosti tla. Ovdje se naglašava značaj aluvijalnih 
zemljišta koja su pogodna za obradu. U brdskim područjima sliva pojavljuju se dija-
baz-rožnjačke formacije. Ovakva geološka građa odražava se na pedološki sastav, 
koga čine karbonatna i nekarbonatna aluvijalna zemljišta, uglavnom pogodna za 

Grafikon 5. Pritisci razvoja i osjetljivost pejzažnog tipa/područja sliva
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obradu. Uz aluvijalna zemljišta, u uskim dolinama manjih pritoka Vrbanje, prisut-
na su i deluvijalna zemljišta. Njihova odlika je da su pretežno siromašna humusom 
i hranjivim materijama a sadrže dosta skeleta. U brdskom području, to su pretež-
no šumska staništa. Sva aluvijalno-deluvijalna zemljišta u slivu su pod oraničnim 
površinama, te zbog svog specifičnog položaja zahtijevaju plansko iskorišćavanje.

Na osnovu prirodnih i vizuelnih karaktera, prema vegetacijskim obilježjima 
prepoznate su vrijednosti šumskih pejzaža. U pejzažnima sliva naglašava se ulo-
ga šumskih zajednica, te njihova povezanost s drugim prirodnim elementima. 
Područje sliva karakterišu listopadne, mješovite i četinarske šume. U vertikalnoj 
raspodjeli šumskih zajednica, u slivu su vidljiva odstupanja u njihovim struktur-
nim obilježjima i pojavljivanjima, što im daje posebne prirodne i estetske vrijed-
nosti, te kao takve ove zajednice zahtijevaju posebnu brigu i zaštitu.

Ocjena stanja svakog pejzažnog područja donesena je na osnovu brojčanih vri-
jednosti, te zbira prirodnih i vizuelnih karaktera, koji prema navedenim obiljež-
jima imaju prepoznate vrijednosti (reljef, zemljište, šume) (Grafikon 5).

Pejzažna područja koja su ocijenjena vrlo velikim stepenom konflikta zbog 
prijetnji pritisaka razvoja i pojačane izgradnje su brdska i obalsko (nizijska), 

Grafikon 6. Pritisci razvoja i osjetljivost pejzažnih područja sliva Vrbanje
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sa ruralnim, peri-urbanim i urbanim tipom tj. Flišna pobrđa Ponir, Crni Vrh i 
Skatavac (3.1.), Niske padine Osmače-livade i oranice (3.2.), Čelinačko-banjalučka 
aluvijalna ravnica (4.2.), Urbano obalsko područje Čelinca (4.3.) i Urbano obalsko 
područje Kotor Varoši (4.4.) (Grafikon 6).

Obalsko (nizijska) područja karakteriše urbano širenje i neplanska izgradnja. 
Urbano širenje povećava izgradnju stambenih, privrednih i drugih objekata, te 
ovu izgradnju ne prati potrebna infrastruktura. Neplanskom izgradnjom naruša-
vaju se prirodne i vizuelne veze između urbanog pejzaža i njegovog ruralnog okru-
ženja. U ovim područjima postoje uslovi za razvoj različitih aktivnosti i funkcija 
koje mogu da poboljšaju kvalitet života (izgradnja šetališta, izletišta, biciklističkih 
staza i sl.), te ih je važno planski razvijati. U obalskom području postoje specifič-
ni uslovi za izgradnju. Urbana naselja na obali rijeke, zbog svog položaja, moraju 
imati mehanizme odbrane od poplave, što zahtijeva plansko korišćenje prirodnih 
poplavnih površina u širem području rijeke.

Područja koja su ocijenjena velikim stepenom konflikta zbog prijetnji priti-
saka razvoja, te prostornih rješenja koja nisu u skladu sa prirodnim vrijednostima 
su planinska područja, sa šumskim, doprirodnim, ruralnim i semi ruralnim pej-
zažnim tipom, tj. Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.), Crnogorične šume planine 
Borje (2.2.) i Šumske padine Uzlomca (2.3.) (Grafikon 6). Ova područja karakteriše 
pejzažna različitost i jedinstvenost prirodnih elemenata. Pejzaži imaju velike pri-
rodne vrijednosti, te slabu razvijenost prostornih elemenata. Zbog slabe prostorne 
razvijenosti i nepovoljnih demografskih kretanja ova područja gube osnovu funk-
ciju, te ostaju napuštena i zapuštena. U ovakvim uslovima veća finansijska ulaga-
nja u izgradnju infrastrukture su neopravdana. Zbog toga je važno prepoznati vri-
jednosti pejzaža i razvijati funkcije koje mogu uticati na revitalizaciju.

Područja koja su ocijenjena srednjim stepenom konflikta, zbog prijetnje pri-
tisaka razvoja, su područja visokoplaninska, sa šumskim, ruralnim i semi-rural-
nim tipom, tj. Niske šumske padine Vlašića-Vlašićki plato (1.2.), Krečnjačke padi-
ne Čemernice (1.3.), Laporovito flišne padine Čemernice (1.4.). Zapadne padine 
Očauša (1.5.), Visoke padine Tisovca i Osmače (2.1.) i Crnogorične šume Borja (2.2) 
(Grafikon 6).

Planinska seoska naselja (Golo Brdo, Prisočka, Dunići, Ćorkovići, Palivuk, 
Selačka…) imaju depresivan razvoj. Usljed depopulacije vidljivo je zapuštanje seo-
skih područja. Prema popisu 2013. godine, u visokoplaninskim područjima živi 
svega 6% stanovništva sliva (Republički zavod za statistiku RS, 2017). Zbog rase-
ljavanja, te starenja stanovništva i zapuštanja prostora, šire se biljne zajednice te 
štetni uticaji na ekosisteme. Dinamika kretanja stanovništva utiče na prostornu 
organizaciju i uslove razvoja. Nepovoljna demografska kretanja čine ograničava-
juće faktore razvoja.
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11.  Vrednovanje pejzažnih 
područja sliva Vrbanje kao 
turističke resursne osnove

Prirodni faktori uticali su na stvaranje prepoznatljivih prirodnih vrijednosti pej-
zaža, a različiti tokovi društveno-istorijskog razvoja uticali su na stvaranje isto-
rijskih i kulturnih vrijednosti pejzaža. Morfofizionomski sklop područja sliva 
čine brdsko-planinski masivi Vlašić, Čemernica, Očauš, Tisovac, Borja, Uzlomac, 
Osmača, Ponir i dr., koji određuju geografski prostor planinskog, brdskog, obal-
skog, te nizijskog karaktera. U području sliva, kao rezultat međusobnih uticaja 
prirode i čovjeka, nastali su pejzaži različitih tipova urbani, peri-urbani, rural-
ni, semi-ruralni, te pejzaži koje karakteriše jedinstvenost prirodnih elemenata. 
Planinski pejzaži imaju veću prirodnu vrijednost, te su važni elementi u prostor-
noj strukturi.

U strukturi pejzaža, prepoznati prirodni element nastali su u složenim geo-
morfološkim hidrološkim i drugim procesima, te kao takvi imaju posebnu pri-
rodnu vrijednost. Svojom prirodnom atraktivnošću reljefni oblici čine značajnu 
resursnu osnovu za razvoj turizma. Analizom morfometrijskih i morfogenet-
skih obilježja vidljivi su prirodni kvaliteti pejzaža, te velike mogućnosti za razvoj. 
Brdski i obalski pejzaži imaju veće istorijske i kulturne vrijednosti te brojne istorij-
ske, sakralne i druge objekte. Istorijski objekti vidljivi su sa prometnih saobraćaj-
nica i vidikovaca, dobro povezani i kao takvi imaju veliku ulogu u razvoju turizma.

11.1. Pejzažna područja sliva kao turistička resursna osnova

Različiti prirodni elementi u strukturi pejzaža (reljef, voda, šume..) mogu se 
posmatrati kao turistička resursna osnova. Uzimajući u obzir dosadašnja istraži-
vanja (Kušen, 2001; Deng, 2002; Müller, 2004; Hall, 2007, 2009, 2014; Kušen, 2010; 
Stojanović, 2003; Vojnović 2017), u nastavku su sagledani prirodni elemenati pej-
zaža, te njihova uloga u razvoju turizma i rekreacije. Atraktivnost reljefa sagle-
dana je na osnovu analize pejzažnih karaktera (nadmorske visine, nagiba terena, 
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vertikalne raščlanjenosti i ekspozicije). Ovi karakteri pejzaža određuju razvoj 
različitih turističkih i rekreativnih aktivnosti, kao što su planinarenje, sportsko 
pješačenje, brdski biciklizam, kupališni turizam, te druge aktivnosti (Vojnović, 
2017).

Prirodna atraktivnost pejzaža sliva, naglašena je oblicima dolinskog reljefa, 
koji je nastao pod uticajem složenih prirodnih procesa. Najvažniji oblik dolinskog 
reljefa predstavljen je dolinom rijeke Vrbanje i njenim pritokama. Riječne doline 
su prepoznate kao posebne atrakcijske vrijednosti kod stvaranja turističke ponu-
de. Postoje brojni primjeri kod nas i u okruženju koji prikazuju dolinski reljef kao 
atrakcijsku osnovu u turizmu (Tonković, 2022; Kulišić, 2019; Turkalj i dr, 2022). Ovi 
autori analiziraju Gacko dolinu, Mirna dolinu i Plitvičke doline.

Dolinu Vrbanje u gornjem toku, karakteriše složena geološka građa, veći nagib 
terena, izražena erozija i vertikalna raščlanjenost, te reljefni erozivni oblici. Zbog 
sporijeg oticanja vode u srednjem i donjem toku, riječno korito postaje šire, te kri-
vuda. U donjem dijelu toka, vidljive su naplavne ravnice koje nastaju usljed visokih 
vodostaja. Složeni dolinski oblici vidljivi su u dolinskim proširenjima i suženjima u 
obliku sutjeski. Dolinski reljef karakterišu različiti oblici (vodopadi, slapovi, sutje-
ske, meandri..), koji imaju prirodnu atrakciju, te kao takvi čine značajnu osnovu 
za razvoj turizma. Ovdje se naglašava i značaj morfoloških karakteristika vode-
nih tokova sliva, koji grade složen riječni sistem, a čine ga 396 stalnih vodotoka i 
2174 povremena vodotoka (Рајчевић & Црногорац, 2011).

Prirodni faktori u gornjem toku Vrbanje, uticali su na stvaranje uske i strme 
doline. U donjem toku rijeke, dolinske strane su blago zatalasane zaravni, te ih 
karakteriše sporo oticanje vode, što stvara posebne mogućnosti za razvoj kupa-
lišnih i drugih aktivnosti. Složeni dolinski oblici u gornjem toku rijeke, na pote-
zu od Diviča do Borčića, gdje je razvijeno nekoliko dijagonalnih dolina (Kruševica, 
Lopača, Trnovac, Crkvenica i Stopanska rijeka) i dolinskih anomalija koje imaju 
posebnu prirodnu atrakciju.

Obalsko (nizijsko) područje formirano je u srednjem i donjem toku rijeke 
Vrbanje. U turizmu obale imaju posebnu atrakcijsku ulogu u stavaranju turistič-
ke ponude. Obalski pejzaži imaju prirodne vrijednosti, te čine prostor za odmor, 
razonodu i druge aktivnosti. Na obali rijeke se dopunjavaju prirodne atrakcije, sa 
antropogenim atrakcijama u naseljenim područjima.

Ostali značajni geomorfološki oblici u slivu su planine, klisure, jame i peći-
ne. Posebno je naglašen značaj planina i planinskih lanaca Vlašića, Čemernice, 
Tisovca, Osmače, Borja, te uzvišenja na kojima se nalaze prepoznati prirodni loka-
liteti. Složeni geomorfološki oblici kao i njihove prirodne strukture privlače sta-
novništvo i posjetioce zbog svog rekreativnog i drugog značaja. Stanovništvo 
i posjetioci se mogu baviti različitim aktivnostima kao što su: skijanje, pješače-
nje, planinarenje, sanjkanje i sl,. dok se drugi reljefni oblici kao što su vodopadi, 
jame, pećine, mogu razgledati i koristiti za druge aktivnosti. Među atraktivnim 
reljefnim oblicima izdvajaju se: kanjon rijeke Cvrcke, vodopadi Skakavac na rijeci 
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Duboka i Bobas na rijeci Jakotini, Vilenska vrela na rijeci Cvrcka, pećina Kapnica u 
dolini Cvrcke, jame, te drugi prirodni lokaliteti. U obalskom području sa specifič-
nim geomorfološkim formama i speleološkim pojavama izdvaja se rejon Sokoline-
Viševice. Ovaj lokalitet ima veliku prirodnu vrijednost.

Sa aspekta razvoja turizma različiti geomorfološki oblici reljefa (planine, pla-
ninski lanci, obale, doline i drugi) utiču na izgradnju turističke i druge infrastruk-
ture. U obalskom području, reljef utiče na izgradnu kupališta, saobraćajnica, te 
drugih prostornih objekata od značaja za razvoj. Planskim razvojem, turizam 
može povećati vizuelne i prostorne vrijednosti pejzaža, te uticati na socio-eko-
nomske i socio-kulturne karakteristike.

Dolina Vrbanje svojim geografskim položajem, u brdsko-planinskom siste-
mu predisponira otvorenost, u pravcu sjeverozapad-jugoistok. Od izvora do ušća, 
ukupan pad riječnog toka je 1.368 m, te ukazuje na veliku prirodnu diferencijaci-
ju prostora i različite uslove razvoja. Prirodni faktori uticali su na izdvajanje dvi-
je geomorfološke cjeline: obalsko-nizijsku i brdsko-planinsku, koje imaju različite 
klimatske karakteristike. Obalsko (nizijsko) područje ima umjereno kontinental-
nu klimu, koja u višim predjelima, prelazi u planinsku, te je karakteriše oštra zima 
i uglavnom topla ljeta. Lokalni faktori (šuma, vegetacija, naselja) utiču na klimat-
ska stanja i važni su modifikatori. U zimskom dijelu godine planinska područja 
imaju više padavina u obliku snijega u odnosu na obalsko (nizijska), što im pruža 
veće mogućnost za razvoj različitih aktivnosti. Planinski klimatski tipovi, omogu-
ćuju zdravstveni turizam, planinarenje, alpinizam, te mogućnost bavljenja zim-
skim sportovima (Boniface et al., 2020). Ugodna klima u ljetnim mjesecima pru-
ža mogućnosti za razvoj kupališnog turizma i drugih aktivnosti, te upotpunjuje 
turističku ponudu tokom čitave godine. Dobra saobraćajna povezanost planinskih 
područja sa obalsko (nizijskim) omogućuje boravak na planini u zimskom dijelu 
godine.

Specifični klimatski elementi ukazuju i na mogućnosti razvoja zdravstvenog 
turizma. Za njegov uspješan razvoj potrebne su analize bioklimatskih pokazate-
lja (Pleško, 1983). Hidrološka obilježja, te prisutnost različitih vodnih elemenata 
u strukturi pejzaža, od velikog su značaja za razvoj turizma i rekreacije. Voda je 
važan prirodni element pejzaža, te kao takav predstavlja značajan faktor turistič-
kih kretanja. Voda zajedno sa ostalim prirodnim elementima čini pejzažnu vri-
jednost, te utiče na kreiranje identiteta pejzažnih područja. Voda ima prirodnu 
atrakciju i naglašene estetske vrijednosti. Brdski, dolinski i obalski pejzaži, zbog 
specifičnih hidroloških obilježja imaju veliku atraktivnost u slivu Vrbanje.

Riječni sliv Vrbanje je hidrološki, morfološki i dinamički sistem, te njegovu 
osnovu čini riječna mreža, a njenu okosnicu glavna rijeka Vrbanja, sa pritokama. 
Riječna mreža ima dendroidni tip. Vodotoci su pretežno krivudavi, te u svoje pri-
jemne vodotoke utiču gotovo pod pravim uglovima, što im daje posebnu prirodnu 
i estetsku vrijednost. Vodotoci imaju svoje izvore na okolnim planinskim masi-
vima. Njihovi specifični nazivi najčešće potiču od prirodnih obilježja, lokalnog 
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stanovništva i naselja. Neka od njih su: Bubića potok, Marjanovića potok, Petkov 
potok, Tomašev potok, Savića potok, Ciganjski potok i dr. Vodotoci imaju prirod-
nu i estetsku vrijednost, te su prepoznati kao važni pejzažni elementi pogodani 
za razvoj različitih aktivnosti: odmor, kupanje, ribolov, razgledanje i sl. Prirodne 
vrijednosti ovog pejzažnog elementa ugrožene su zagađivanjem i neracionalnim 
korišćenjem. U okruženju postoje brojni primjeri uspješnog razvoja turizma na 
osnovu dobrog kvaliteta vode za kupanje i druge aktivnosti, kao što su: Balkana, 
Plivsko jezero, kupališta na Uni, Panonska jezera u Tuzli, vodopad Kravica na rije-
ci Trebižat, Zeleni vir na Bioštici i dr.

U naseljenim područjima prirodne atrakcije rijeke se dopunjavaju sa drugim 
atrakcijama prostora.

Vegetacijska obilježja, te njihova povezanost sa drugim prirodnim elementi-
ma čini jedno od osnovnih motiva turističkih kretanja. Šumski pejzaži svojim pri-
rodnim vrijednostima danas čine atrakciju ekoturističkih i drugih oblika turiz-
ma. Vegetacijska obilježja, zajedno sa geomorfološkim i hidrološkim, povećavaju 
atraktivnost turističke resursne osnove prostora.

U planinskim, brdskim i dolinskim pejzažima su rasprostranjene šume kit-
njaka i običnog graba, te se sa porastom nadmorske visine miješaju sa bukvom. U 
višim područjima brdskim i planinskim, najzastupljenije su šume bukve i jele sa 
smrčom. Orografski uslovljene, posebno na dolomitskoj podlozi rasprostranjene su 
šume crnog i bijelog bora, te se u visokim područjima pojavljuju kao šume bukve i 
bora sa smrčom. Složena geomorfološka obilježja planinskih područja, te disecira-
nost reljefa, i prisutnost brojnih prirodnih objekata uslovili su pojavu šuma relik-
tnog karaktera, kao što su: šume bukve i gluhača, šume crnog graba, šume lipe i 
javora, te na nižim i toplijim staništima šume bijelog graba. Ove šumske zajedni-
ce, zbog svog položaja, te drugih karakteristika, imaju posebne atrakcijske vrijed-
nosti. Ovdje se naglašava i značaj šuma poluzimzelenog tipa. Njihova staništa se 
nalaze na rožnjacima i različitim flišnim kombinacijama. Pretežno su zapadnih i 
sjevernih ekspozicija, te na strmijim nagibima terena. U ovim šumskim zajednica-
ma na području sliva, prepoznate su sastojine božikovine, koje pejzažnim područ-
jima daju posebnu vrijednosti.

U slivu se nalazi veći broj prirodnih lokaliteta sa specifičnim šumskim zajedni-
cama, za koje je planirana zaštita. U planinskim i brdskim područjima to su park 
šume: Tisovo brdo sa božikovinom, Gozna, Šikare-Opsječko, Dubrave, Rujika, pod-
ručje Uzlomca, te drugi. Posebni režimi zaštite planirani su i za područje sa nagla-
šenim prirodnim i estetskim vrijednostima, kao što su parkovi prirode: Osmača-
Tisovac-Čemernica, Rupska rijeka i Starčevica, te drugi prirodni lokaliteti: Solile, 
Djevojačka ravan, Prelivoda, rijeka Cvrcka, rijeka Jakotina, Esmerald područje 
Vlašića i drugi. U navedenim prirodnim lokalitetima dozvoljene su ljudske aktiv-
nosti u skladu sa planiranim mehanizmima zaštite.

Sa svojim estetskim vrijednostima šume imaju važnu ulogu u stvaranju ugođa-
ja i zaštite od vremenskih uticaja. U isto vrijeme svojim strukturnim obilježjima 



VREDNOVANJE PEJZAŽNIH PODRUČJA SLIVA VRBANJE KAO TURISTIČKE RESURSNE OSNOVE | 223

šume mogu biti i prepreke u razvoju turizma, zbog narušenih estetskih vrijedno-
sti usljed neracionalnog korišćenja. Prirodne vrijednosti šumskih pejzaža naglaše-
ne su u kontaktnoj zoni peri-urbanih naselja sa ruralnim okruženjem. U prostor-
nom razvoju imaju veliku ulogu u povezivanju urbanih naselja sa područjima veće 
očuvanosti prirodnih elemenata, te kao takvi pružaju mogućnosti za razvoj razli-
čitih aktivnosti: izgradnju parkova, izletišta, šetališta, pješačkih i biciklističkih 
ruta i sl. Turistička valorizacija ovih prirodnih atrakcija, može da poremeti njihov 
normalan razvoj. Lokalno stanovništvo i posjetioci, ako nemaju razvijenu ekološ-
ku svijest, u kratkom periodu mogu da uzrokuju promjene u ekosistemu, te zbog 
toga je važan njihov planski razvoj. Prirodne vrijednosti šuma u višim područji-
ma sliva pružaju mogućnosti za razvoj lovnog turizma. Ova turistička i dijelom 
rekreativna aktivnost treba biti planski osmišljena i kontrolisana. Najštetniji uti-
caji vidljivi su u lovnom turizmu, gdje se životinje love iz zabave. U posljednje vri-
jeme u receptivnim turističkim regijama svijeta, lovni turizam se sve više zami-
jenjuje foto-safarijskim i ekoturizmom (Newsome et al., 2012).

U prostornim strukturama pejzaža vidljivi su međusobni uticaj prirode i čovje-
ka, u različitim periodima istorijskog razvoja. Različiti tokovi društveno-istorij-
skog razvoja stvorili su kulturne vrijednosti pejzaža i njegovu prepoznatljivost. 
Posebnu atraktivnost u strukturi pejzaža imaju: istorijski i sakralni objekti, te 
drumski putevi, vidikovci i sl. Ovi elementi imaju važno istorijsko značenje i estet-
sku vrijednost, te privlače pažnju stanovništva i posjetilaca.

U planinskim, brdskim i obalskim pejzažima prepoznati su brojni prirodni loka-
liteti (Gozna, šume uz rijeku Manastiricu, Solile, Djevojačka ravan, Prelivoda..), 
zatim vidikovci (Rujeva Glavica, Ježica, Šepirice i Ljuta Greda), brojni arheološki 
lokaliteti (Gradina u Branešcima, Gradina u Vršanima, Gradina sač u Babićima, 
Gradina u Šnjegotini, Gradina u Lađevcima..), ostaci srednjovijekovnih utvrđenja 
(Kotor, Gornji Čelinac, Zmajevac..) i drugi sakralni i istorijski objekati. U planin-
skim pejzažima se posebno naglašava značaj vidikovaca sa panoramskim pogle-
dom. Vidikovci su mjesta za odmor u očuvanoj prirodi i čine važan element za 
razvoj turizma i rekreacije. U društveno-istorijskom razvoju prirodni uslovi bili 
su ključni u korišćenju prostora i izgradnji objekata od posebnog strateškog zna-
čaja. Brojni istorijski i sakralni objekti, te posebno naglašeni vojni, imali su važnu 
odbrambenu ulogu u prošlosti, te bili prostorni orjentiri u povezivanju područja. 
Danas su od velikog značaja za vizuelno sagledavanje sliva, te su kao takvi važni 
u razvoju turizma.

U području sliva vidljiva je bogata prirodna osnova za razvoj ruralnog turiz-
ma (planine, rijeke, šume..), te drugi elementi kao što su seoska naselja sa tra-
dicionalnim običajima, te tipičnim načinom života koji je uslovljen prirodnim 
karakteristikama. U prostornoj strukturi pejzaža, reljef ima važnu ulogu u pro-
stornoj organizaciji, te je njegova uloga vidljiva i u formiranju naseobinske struk-
ture. Morfofizionomski sklop doline Vrbanje, omogućio je lako povezivanje obal-
skih i nizijskih područja sa viši predjelima, te veću povezanost urbanih područja 
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sa okolinom. Ovdje se posebno naglašava povezanost brdovitih predjela sa nižim 
područjima sliva. Ovakva prostorna organizacija pejzaža pokazuje velike pogod-
nosti za razvoj ruralnog turizma. U području sliva vidljiva su seoska domaćinstva 
koja imaju sve elemente seoskoga identiteta (štale, stogovi sjena i slame, bašte sa 
voćem i povrćem, cvjetnjaci i dr.) koji se mogu staviti u funkciju razvoja. Ovakva 
obilježja pokazuju velike mogućnosti za razvoj etno-turizma. Potrebno je veće 
angažovanje u uređenju kuća i okućnica na tradicionalan način, te slične aktiv-
nosti. Tradicionalni običaji se predstavljaju na brojnim manifestacijama i prired-
bama, te sve više dobijaju na značaju. Ograničavajući faktor u razvoju ovog oblika 
turizma su nepovoljna demografska kretanja i treba ih uzeti u obzir kod planira-
nja aktivnosti. Prirodni faktori i društveno-istorijski tokovi razvoja uticali su na 
veću naseljenost brdskih, dolinskih i obalskih pejzaža. Ovi pejzaži danas imaju 
veći kulturni potencijal i potrebu za valorizacijom.

Tabela 48. Pejzažni turistički resursi

PEJZAŽNI TURISTIČKI RESURSI

Resursi

Prirodni
– pogoduju razvoju

• voda, plodno zemljište, svjež vazduh, biljne zajednice..

Antropogeni
– podstiču kretanja

• praistorijska naselja, nekropole stećaka, sakralni 
objekti, tradicionalna arhitektura, ambijentalni motivi..

Elementi

Reljef i tlo • planina, brdo, dolina, jaruga, klisura, pećina, planinski 
lanac, planinski greben, brežuljak, vodopadi..

Voda • izvori, vrela, vodotoci, brzaci, slapovi..
Vegetacija • šume, livade, pašnjaci

Čovjek • naselja, drumski putevi, vidikovci, kulturni i istorijski 
objekti, način korišćenja zemljišta

Turistička
atrakcija

Obalsko (nizijski) • kupališta
• istorijska i arheološka nalazišta

Brdski • pećine
• istorijska i arheološka nalazišta

Planinski • kanjoni, klisure, vodopadi, brzaci, slapovi, pećine, vrela
Visokoplaninski • izvorište, vodopadi, brzaci

• vidikovci

Odnos s 
turizmom

Privlačan faktor • prirodni – reljef i tlo, voda, šume..
• društveni – istorijski, kulturni

Aktivnosti • pješačenje, biciklizam, planinarenje, skijanje, sanjkanje, 
kupanje, ribolov, lov..

Usluge • dostupne u obalsko (nizijskom) pejzažu
• (smještaj, hrana)

Infrastruktura • nerazvijena
Uticaj turista • na vode i šume – lov i ribolov – štetni uticaji
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PEJZAŽNI TURISTIČKI RESURSI

Zaštićeno 
prirodno 
područje

Park šuma • Rujika (Kotor Varoš)
• Šikare-Opsječko (Čelinac)
• Dubrave (Čelinac)

Park prirode • Rupska rijeka (Čelinac)
• Osmača-Tisovac-Čemernica (B.Luka-Kneževo-K.Varoš)
• Park prirode- Starčevica (B.Luka-Čelinac)
• Borja (Teslić-Kotor Varoš)

Poseban rezervat 
prirode

• kanjon Cvrcke (Kneževo, Kotor Varoš)

Nacionalni 
spomenik

• Nekropola sa stećcima Trzan i turbet u Večićima (Kotor 
Varoš)

• Istorijsko područje – Zmajevac (Čelinac)
Spomenik prirode • kanjon rijeke Duboke

• vodopad Skakavac
• Spomenik prirode „Žuta bukva”

Spomenici na 
listi peticije za 
proglašenje dobara 
nacionalnim 
spomenicima

• Ostaci starog grada (Hrvojev grad)
• Župna crkva Rođenja BDM i župni pastoralni centar
• Bilice - Filijalna crkva i groblje
• Cepak-Kotor Varoš-Grobljanska kapela
• Duratovci-Grobljanska kapela sv. Ilije Proroka i groblje
• Jakotina-Sokoline-Filijalna crkva sv. Ilije Proroka
• Orahova-Vrbanjci-Filijalna crkva
• Plitska-Vrbanjci-Filijalna crkva
• Rujevica-Vrbanjci-Filijalna crkva
• Sokoline-Župna crkva Uznesenja BDM i Župna kuća
• Šibovi-Filijalna crkva sv. Ante Padovanskog i groblje
• Vrbanjci-Grobljanska kapela i groblje
• Vrbanjci-Župna crkva sv. Franje Asiskoga i župni 
pastoralni centar

• Zabrđe-Grobljanska kapela na groblju „Spasovo”
• Zabrđe-Filijalna crkva sv. Leopolda B. Mandića i 
vjeronaučna dvorana

Tabela 49. Društvene funkcije koje pridonose humanističkim vrijednostima turizma

DRUŠTVENE FUNKCIJE KOJE PRIDONOSE HUMANISTIČKIM VRIJEDNOSTIMA TURIZMA

Društvene 
funkcije

Pejzažna 
funkcija

• Funkcije ruralnih pejzaža
• Funkcije urbanih pejzaža

Rekreacijska 
funkcija

• Relaksacija u slobodno vrijeme
• Sportske aktivnosti (rekreacija, lov i sl.)
• Kulturološke aktivnosti (fotografija, slikarstvo)
• Eko-turizam

Kulturološka 
funkcija

• Istorijska funkcija (arheološko nasljeđe)
• Estetske i duhovne vrijednosti
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nasljeđa, koji je sadržan u pejzažu, može se promjeniti većim aktivnostima u budu-
ćem razvoju. U ovom istraživanju prepoznate su vrijednosti pejzažnih područja, 
te sagledane mogućnosti korišćenja pejzaža za razvoj turizma.

Uočene pejzažne vrijednosti, sagledane u prirodnom i kulturnom nasljeđu pej-
zažnih područja sliva, su nasljeđe koje pokazuje brojne pojedinačne vrste mate-
rijalnog, te prirodnog nasljeđa. Na osnovu prepoznatog, pejzaž sliva može pružiti 
nove oblike turističke ponude, kroz zajedničko djelovanje lokalne zajednice, gra-
đana, te postojećih prostornih politika razvoja.

Analiza pejzažnih karaktera je pokazala da planinska pejzažna područja sliva 
karakteriše različitost pejzažnih tipova. U njemu su prepoznati tipovi krečnjački, 
šumski, rasjedni, semi-ruralni i drugi, koji pripadaju prirodnom i ruralnom tipu. 
Prirodni pejzaž posjeduje visok stepen očuvanosti prirodnih elemenata i različi-
tosti. Raspodjela različitih vrsta vegetacije uslovljena je prirodnim faktorima, kao 
što su: orografski, geološki, klimatski i drugi. Raspodjela različitih vrsta vegeta-
cije u pejzažu, te međusobna povezanost sa geomorfološkim, hidrološkim, te dru-
gim karakteristikama uticali su na stvaranje pejzaža velikih prirodnih i estetskih 
vrijednosti. Planinska područja sliva zbog prirodnih i estetskih vrijednosti zaslu-
žuju poseban tretman u smislu zaštite, te planskog korišćenja. Plansko korišćenje 
podrazumijeva razvoj različitih oblika turizma kao što su: ekoturizam, planin-
ski turizam i zdravstveni turizam, ali omogućuje i razvoj različitih turističkih i 
rekreativnih aktivnosti, kao što su: aktivni odmor, planinarenje, razgledanje, slo-
bodno penjanje, skijanje, sanjkanje, ribolov i slično.

U brdovitom i dolinskom području sliva zastupljeni su tipovi pejzaža agrikul-
turni, istorijski, ruralni, peri-urbani i drugi, koje karakteriše veći antropogeni 
uticaj uslovljen prirodnim faktorima. Poljoprivredna zemljišta su više u funkci-
ji, te definišu uzorke pejzažnih područja, a glavno obilježje im daju kulture koje se 
uzgajaju. Najzastupljenije su pšenica i kukuruz.

Prepoznati prirodni lokaliteti i utvrđena mjesta, te sakralni objekti, koji su bili 
prostorni orjentiri u prošlosti, te imali strateški i drugi značaj, tragovi su istorijske 
organizacije prostora, te prepoznati kao važni u strukturi pejzaža za razvoj turiz-
ma. Značajni prirodni lokaliteti, danas su uglavnom zapuštena područja zarasla 
vegetacijom. Predstavljaju veliku pejzažnu vrijednost, te su ujedno važan poten-
cijal za revitalizaciju. Potrebno je obnoviti i poboljšati zapušteni pejzaž i istorijske 
putne pravce izradom razvojnih programa i planiranjem aktivnosti koje uklju-
čuju lokalno stanovništvo. Pri tome treba očuvati ekološku vrijednost agrarnih i 
istorijsku vrijednost kulturnih pejzaža, te uticati na njihovo ponovno korišćenje. 
Osnova prepoznavanja i oblikovanja brdskih i dolinskih pejzaža su tradicionalne 
djelatnosti, te zbog toga treba da dobiju na značaju. Podsticanje ruralnog turizma 
je prilika za revitalizaciju planinskih i brdskih pejzaža. U okviru ruralnog turiz-
ma navedeni pejzaži pružaju mogućnosti za razvoj brojnih aktivnosti u poljopri-
vredi, jahanju i sl. U području sliva vidljiva su seoska domaćinstva koja imaju sve 
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elemente seoskoga identiteta, a koji se mogu staviti u funkciju razvoja. Ovakva obi-
lježja pokazuju velike mogućnosti za razvoj etno-turizma.

Prostorne cjeline urbanih i ruralnih naselja važan su element izgrađenih pej-
zaža, koji su uglavnom zastupljeni u priobalnim i obalskim pejzažima. Ostaci isto-
rijskih urbanih naselja, kao što su: srednjovijekovni grad Kotor, Zmajevac, Gornji 
Čelinac, Gradina, te drugih građevina, sa svojim specifičnim položajem, panoram-
skim pogledom i povezanošću, pružaju mogućnosti za razvoj kulturnog turizma, 
te posebno naglašenog turizma nasljeđa. Prirodni lokaliteti i druga mjesta od isto-
rijskog značaja, mogu privući posjetioce na način da im se prikažu različite prirod-
ne i kulturne vrijednosti. Stanovništvo i posjetioci se na taj način upoznaju sa pri-
rodnim i kulturnim vrijednostima, te stvaraju jedinstvenu sliku ponude koja im se 
sa tog područja pruža. Zbog toga je potrebno uraditi plansku valorizaciju kultur-
no-istorijskog nasljeđa, koja će biti od značaja za razvoj urbanih, ali i drugih nase-
lja. Urbano širenje područja i izgradnja infrastrukture, u ovim prostornim uslo-
vima mora biti pažljivo isplanirana. Promjene u pejzažu su dinamične i mogu da 
utiču na poboljšanje ili smanjenje pejzažnih kvaliteta.
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12.  Zaključak

Osvrtom na sadržaje iskazane u ovoj monografiji autori stiču utisak da se, uvo-
đenjem koncepta pejzaža u savremena multidisciplinarna prostorna istraživanja, 
duga potraga geografije za terminom koji bi adekvatno terminološki i sadržajno 
ujedinio njena sintezna nastojanja približila svome kraju. Pejzaž, ispostavlja se, 
ujedinjuje sva tri suštinska elementa prostora – lokaciju, materijalnost (prirodne 
karateristike) i značenja (kulturološko-simbolički element) koji su u geografskoj 
stvarnosti neodvojivi i međusobno prepleteni. Razvijanjem prostornih proučava-
nja, koje je imalo za posljedicu intenzivnu specijalizaciju nauka, njihovo sve pri-
sutnije dijeljenje na polja, oblasti, grupe…dovelo je do gubitka impulsa za cjelovito 
sagledavanje prostornih cjelina. Trebalo je, izgleda, da problemi vezani za život-
nu sredinu dovedu čovječanstvo na rub egzistencije da bi se prostorna proučava-
nja vratila sinteznom principu. Pogotovo, u vrijeme kada se, kao teorijski odgovor 
na probleme privredne ekspanzije, pojavio koncept održivog razvoja. Održivost 
razvoja, zapravo, je onaj četvrti element prostornih istraživanja koji konceptu 
pejzaža i pruža dodatnu vrijednost i pravi smisao u kontekstu savremenih okvi-
ra djelovanja. Uzevši samo ove aspekte u obzir ova monografija u potpunosti ima 
opravdanje svog nastanka i publikovanja. Ukoliko se uz sve to doda i neophodni 
pravni okvir koji određuje liste i kategorije zaštićenih područja i objekata, te mje-
re i postupke pri njihovom očuvanju i upravljanju, onda se, u stvari, dobija prava 
slika kompleksnosti i sveobuhvatnosti proučavanja, izdvajanja, karakterizacije, 
tipologije i valorizacije pejzažnih predjela.

Kao što je to slučaj sa svim pionirskim istraživanjima, što ova monografija zai-
sta i jeste, posebno u segmentu implementacije metodologije istraživanja pejza-
ža, iznalaženja i prilagođavanja kriterijuma i faktora za ocjenu prirodnih kvali-
teta pejzaža, vizuelnih vrijednosti pejzaža i prostorne strukture pejzaža, rad na 
njenom dovršetku zahtijevao je konsultovanje velikog broja radova različitog tipa 
i obima. Spisak korišćene literature kreće se u registru od različitih teorijskih 
pristupa samom konceptu pejzaža, preko opštih metodoloških načela i uputsta-
va, konkretno provedenih istraživanja, hidroloških, geoloških, pedoloških, geo-
morfoloških, klimatskih studija prostora, analiza demografskih kretanja, istorij-
skih determinanti i kulturnih karakteristika, naseobinskih faktora, arheoloških 
nalazišta, infrastrukture, lokalne, regionalne, nacionalne i evropske legislative 
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i prostorno – planske dokumentacije…Sve je to služilo kao priprema za terensko 
istraživanje na kojem su između ostalog pomoću Terenskog obrasca za ocjenu pejza-
ža određeni pejzažni elementi, estetski i vizuelni faktori i postojeće stanje pejza-
ža na području sliva Vrbanje. Navedeni obrazac je zapravo služio za opis i svoje-
vrsno inventarisanje postojećih elemenata pejzaža, ali i objektivnu i subjektivnu, 
kao i procjenu njegovih ambijentalnih karakteristika, odnosno estetsko-vizuel-
nih karakteristika.

S obzirom na veličinu i strukturu istraživanog područja, u radu su odabrana 
pejzažna područja kao odgovarajuća jedinica za istraživanje. Tipološka karakte-
rizacija prirodnih i istorijskih elemenata pejzaža, dakle, urađena je prema meto-
dologiji ocjene karaktera predjela Landscape Character Assessment (LCA) i istorijske 
kategorizacije Historic Landscape Assessment (HLA). Postupak tipološke klasifikaci-
je predjela zasnovan je na analizi prirodnih komponenti prema CORINE Land Cover 
2018. Ostali potrebni prostorni podaci korišćeni su iz raznih baza, poput oni koje su 
obezbjedili Republički zavod za prirodno i kulturno-istorijsko nasljeđe Republike 
Srpske, Informacioni sistem zaštite prirode Republike Srpske (ISZP-RS), Geoportal 
Republike Srpske, Republička uprava za geodetske i imovinsko-pravne poslove RS, 
Institut za građevinarstvo “IG” Banja Luka, Fond za zaštitu životne sredine i ener-
getsku efikasnost RS, Elektronske zemljišne knjige RS, ESRI Base Maps, Google 
Earth…

Krajni rezultat istraživačkog postupka dobijen je putem izrade i modeliranja 
tematskih karata (reljefne, hidrografske, pedološke i karte šumskog kompleksa) 
uz pomoć softvera ArcGIS 10.8. Sljedeći korak je bio “preklapanje” i kombinova-
nje dobijenih tematskih karata, sa obrađenim podacima iz pomenutog terenskog 
obrasca. Na taj je način dobijena prostorna identifikacija pejzažnih karakte-
ra i izvršena njihova valorizacija prema stepenu podobnosti za održivu turistič-
ku djelatnost. Prilikom procesa valorizacije posebno se vodilo računa o prirod-
nim karakteristikama (reljef, šuma, voda, zemljište), fizičkom uticaju (geologija, 
hipsometrija, nagib, ekspozicija, vodopad, pritoke, vrela), uticaju čovjeka i naselja 
(povezanost, dostupnost usluga u funkciji turističke potrošnje, objekti kulturne 
baštine). Pogodnost pejzažnih područja je sagledana kroz promjene koje određeno 
pejzažno područje može podnijeti, a da se ne umanji njegova vrijednost.

Pomenutim procesom, po prvi put je uopšte, na prostoru Republike Srpske 
izvršena tipologija pejzaža. Taksonomija pejzaža napravljena je tako da su izdvo-
jene četiri kategorije najvišeg prostornog ranga (Opšta pejzažna područja) sliva 
Vrbanje: 1. Visokoplaninska pejzažna područja, 2. Planinska pejzažna područja, 3. 
Brežuljkasto-brdovita pejzažna područja i 4. Obalska (nizijska) područja Vrbanje. 
Daljom podjelom taksonomije, unutar svake od kategorija izdvojeni su podtipo-
vi, odnosno pejzažna područja nižeg ranga – ukupno njih 14. Tipologija je grafički 
predstavljena putem GIS-a.

Prema odabranim kriterijima, brojčanim vrijednostima ocijenjen je sva-
ki prepoznati pejzažni tip/područje. Ocjena ukupne pogodnosti pejzažnog tipa/
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područja dobijena je sabiranjem rezultata pogodnosti karaktera predjela, s obzi-
rom na zastupljenost antropogenih uticaja, te prirodnih i vizuelnih pogodnosti na 
skali od 1-4 (vrlo pogodna, pogodna, uslovno pogodna i nepogodna). Dobijeni pej-
zaži pogodnosti su takođe kartografski prikazani uz pomoć GIS-a.

Sinteza svih podataka pokazala je da su pejzažna područja najveće prirodne vri-
jednosti, odnosno područja sa najviše prepoznatih prirodnih karaktera pogodnih 
za razvoj turizma prvenstveno visokoplaninski pejzaži sa šumskim i semi-rural-
nim pejzažnim tipom. Potom sljede planinska područja sa šumskim, doprirodnim 
i semi-ruralnim pejzažnim tipom, te brdska sa ruralnim i istorijskim pejzažnim 
tipom. Područja sa manjim prirodnim vrijednostima su brdska područja sa agri-
kulturnim i peri-urbanim pejzažnim tipom, zatim obalska sa nizijskim, peri-urba-
nim i urbanim pejzažnim tipom i priobalna sa ruralnim i peri-urbanim pejzažnim 
tipom. Područja velike pogodnosti, sa aspekta prostorne izgrađenosti, dostupno-
sti i pružanja turističkih i ugostiteljskih usluga su, obalska područja sa peri-ur-
banim i urbanim pejzažnim tipom i priobalna područja sa ruralnim i peri-urba-
nim pejzažnim tipom.

Kao pogodna područja sa aspekta dostupnosti, prepoznata su planinska pod-
ručja sa ruralnim i semi-ruralnim pejzažnim tipom i brdska sa ruralnim i peri-ur-
banim pejzažnim tipom, ali sa ograničenim mogućnostima pružanja turističke 
usluge. Visokoplaninska pejzažna područja Vlašića sa rasjednim i krečnjačkim 
pejzažnim tipom prepoznata su kao nepogodna, zbog loše i degradirane infra-
strukture, koja je posljedica ratnih dešavanja (1992 – 1995).

Područja velike vizuelne vrijednosti su visokoplaninska područja sa šumskim 
i semi-ruralnim pejzažnim tipom, zatim planinska sa šumskim, doprirodnim, 
semi-ruralnim i ruralnim pejzažnim tipom i brdska područja sa šumskim, rural-
nim i semi ruralnim pejzažnim tipom. Ova područja imaju naglašene geomorfološ-
ke, hidrološke i druge prirodne vrijednosti. Područja sa manjom vizuelnom vrijed-
nošću prirodnih elemenata, ali naglašenim istorijskim i kulturnim vrijednostima 
su obalsko (nizijska) sa agrikulturnim, peri-urbanim i urbanim pejzažnim tipom 
i priobalna sa ruralnim i peri-urbanim pejzažnim tipom.

Pejzažna područja velike ukupne pogodnosti za razvoj turizma su visokopla-
ninska sa šumskim i semi-ruralnim pejzažnim tipom i brdska sa šumskim i rural-
nim pejzažnim tipom. Područja pogodna za razvoj turizma su planinska sa šum-
skim, doprirodnim i semi-ruralnim pejzažnim tipom, te kao uslovno pogodna su 
obalsko (nizijska) područja sa agrikulturnim, peri-urbanim i urbanim pejzažnim 
tipom i priobalna sa peri-urbanim pejzažnim tipom.

Na kraju je potrebno reći par riječi u poređenju ovog istraživanja sa sličnim 
istraživanjima u okolini, te načinima na koji se ovakva istraživanja mogu pobolj-
šati u budućnosti. Generalno se može reći da istraživanja ovog tipa predstavljaju 
složen zadatak, prije svega zbog teškoće uočavanja granica između prirodnih obi-
lježja i društvenih procesa i funkcija, kao i višestrukih i često ambivalentnih kri-
terijuma na osnovu kojih se te granice određuju. Ove teškoće su posebno prisutne 
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u pejzažima gdje su se kulturni i prirodni elementi jasno izmiješali. Opšti proble-
mi tipizacije pejzaža, naravno, nisu zaobišli ni ovo istraživanje.

Ipak, s obzirom na karakteristike naselja uzrokovane reljefom, a time i ogra-
ničenim antropogenim uticajem u višim planinskim i planinskim predelima, pro-
blemi razgraničenja predela u slivu Vrbanje nisu značajnije prisutni.

Poređenje rezultata ovog istraživanja sa sličnim istraživanjima ima ograničava-
juće faktore iz sljedećih razloga. Granice istraživanog područja zapravo predstav-
ljaju riječni sliv; novom posljeratnom teritorijalnom reorganizacijom ovog područ-
ja promijenjene su granice opština; istraživano područje je bilo zahvaćeno ratom 
i pretrpjelo je značajne posljedice. S obzirom na rasprostranjenu upotrebu meto-
dološkog pristupa istraživanju pejzaža (ELC), moguće je izvršiti određena pore-
đenja nalaza istraživanja. Tako, na primer, postoji sličnost sa ocjenama estetske 
vrednosti pejzaža u istraživanju žumberačkog područja u Hrvatskoj (Dumbović 
Bilušić, 2015). Najveću ocjenu imaju karakteristike vertikalnosti reljefa, odnosno 
geomorfološke i hidrološke karakteristike viših područja. Analogno našim istra-
živanjima, najvrijedniji tipovi predjela ovog područja pripadaju planinskim šum-
skim i planinskim seoskim pejzažima (izuzimajući visokokraške predjele, kojih 
nema u slivu Vrbanje), dok su brdski, ruralni i mješoviti pejzaži najslabije oci-
jenjeni (Dumbović Bilušić, 2015, str. 264). Međutim, za razliku od žumberačkog 
područja, problem ratnih razaranja i socio-ekonomskih poteškoća u tranzicionom 
periodu (koje su rezultirale minimalnim ulaganjima u turističku i saobraćajnu 
infrastrukturu) značajno ograničavaju realizaciju pejzažnog potencijala planin-
sko-šumskih područja sliva rijeke Vrbanje.

Prostorna raznovrsnost visokoplaninskih i šumskih područja ističe se kao izu-
zetan prirodni resurs u istraživanju i procjeni pejzažnih karakteristika Slovenije 
(Perko i dr., 2017; Cigale, 2021a). Pejzažna žarišta se nalaze upravo u oblastima naj-
veće heterogenosti i prirodne očuvanosti. Prema Cigaleu (2021a), postoji direktna 
korelacija između prisustva šumskih elemenata, pašnjaka i vodotoka u predjelu 
i njegove atraktivnosti, što je upravo slučaj sa visokim planinama sa šumskim i 
polururalnim tipovima predela u slivu Vrbanje.

Osnovna ograničenja ovog istraživanja prvenstveno se odnose na uključivanje 
dodatnih faktora analize, posebno socio-ekonomskog faktora, ali i drugih kriteri-
juma za procenu pejzaža, kao što su integritet, autentičnost i povezanost. U procje-
nu identiteta predjela i vrijednosti predjela neophodno je uključiti, pored stručnja-
ka, i stanovnike područja kao i posjetioce. Dalja istraživanja u ovoj oblasti trebalo 
bi da dovedu do odabira i brendiranja specifičnih pejzaža manjeg obima, njihovog 
razgraničenja i prijedloga mjera kako, zaštite, tako i njihove turističke aktivacije.
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opštinama Kotor Varoš i Čelinac, prema popisu 1991. godine 141

Tabela 31. Domaćinstva prema broju članova u području sliva Vrbanje, po 
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Tabela 37. Zaposleni po sektorima djelatnosti u području sliva Vrbanje, po 
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Terenski obrazac:

OCJENA PREDELA – TERENSKI OBRAZAC
OPŠTINA: DATUM: NADMORSKA VISINA: FOTOGRAFIJA:

KARAKTER: TIP KARAKTERA PREDJELA:

GEOLOGIJA: PEDOLOGIJA:

HIDROLOGIJA

KRATAK OPIS PREDJELA:

GEOMORFOLOSKI 
OBLICI:

Planina Brdo Brezuljak Dolina Obala

OBJEKTIVNA PROCJENA:

Reljefni oblik Kanjon Uzana dolina Široka dolina Udolina Ravan

Terasast Visoravan Padina Klisure Strmine

Strmi 
grebeni

Vertikalan Naplavine Jaruge Uzvišenja

Zemljišni 
pokrivač

Ogoljeno Livada Šuma Šikara kopovi Kamenolom

NAPOMENE:

Šuma Listopadna Četinarska Mješovita

NAPOMENE:
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Ostalo zelenilo Listopadno Zimzeleno Četinarsko Mještovito
Grupa drveća Grupa drveća Grupa drveća Grupa drveća
Drvored Drvored Drvored Drvored
Pojedinačno Pojedinačno Pojedinačno Pojedinačno
NAPOMENE:

Poljoprivreda Obradivo Pašnjak Ekstenzivno
stočarstvo

Ograđeno, 
terasasto

Voćnjaci Vinogradi

NAPOMENE:

Rekreacija Šetanje Biciklizam Planinarenje Jahanje Organizovani 
sportovi

NAPOMENE:

Naselje Forma naselja Izolovana NAPOMENE:
Strukturirana
Policentričan
Razbijena
Poluzbijena
Zbijena
Kontinualno-linearan

Namjena zemljišta Komercijalno NAPOMENE:
Stanovanje
Infrastruktura
Industrijska
Prirodni lokaliteti
Skladišta
Bez namjene
Institucionalna
Izgradnja u toku

Objekti kulturne 
baštine

Crkva NAPOMENE:
Vojni
Utvrđenje
Istorijske urbane 
građevine
Istorijske ruralne 
građevine
Groblja
Manastiri
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Objekti Stari stambeni 
objekat

Novi strambeni 
objekat

Industrijski Privredni

Lokalne 
prodavnice

Objekti za odmor Privremeni 
objekti

Ugostiteljski 
objekti

NAPOMENE:

Hidrologija Isušena dolina Rijeka i pritoke Potok Jaruge

Vodopad Hidroelektrana Rezervoar Izvor

Bujice Ribnjak Vodozahvat Vrelo

NAPOMENE:

Komunikacija Pješačka 
staza

Istorijska 
drumska 
staza 

Šumska 
staza

Magistralni 
put

Regionalni 
put

Lokalni 
put

Udaljenost 
od  puta

NAPOMENE:

Planirana 
namjena 
(otvoreni 
prostor)

Parkovi Pejzažne terase kao 
vidikovci

Drvoredi i pojedinačno 
drveće

Parking Izletište Šetališta

NAPOMENE:
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SUBJEKTIVNA OCJENA

ESTETSKI I OPAŽAJNI FAKTORI

Pokret Miran Smiren Užurban Neobuzdan

Udaljenost Pretrpan Nastanjen Udaljen Divljina

Sigurnost Miran Siguran Uznemirujući Prijeteći

Čulni stimulans Vetrovit Neprijatnog 
mirisa

Bučan Tih

Kratak opis uključujući karakter i značajne odlike predela:

Stanje upravljanja:
Dobro Umjereno Slabo

NAPOMENA:

Strategija upravljanja
Očuvanje Poboljšanje Rekonstrukcija

Osetljivost:

Značajan reljef: Da Ne

Značajan šumski prekrivač: Da Ne

Vrijednost:
Ukupna vrijednost: Visoka Umjerena Niska

Vanredni problemi u vezi sa vrijednošću predjela:.

Ključni prirodni resurs sa vizuelnom manifestacijom predjela:
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Ključna odlika baštine sa vizuelnom manifestacijom predjela:

Osobenosti:
Rijetkost: Uobičajen Neobičan Rijedak Jedinstven

Stanje: Loše Umjereno Dobro

Jedinstvene odlike koje doprinose osobenosti:

Ambijentalna vrednost: Vizuelni činioci koji privlače:

Reljef:

Visoka Niska

• Potoci
• Geološke odlike
• Šljunkovita polja
• Vrhovi
• Stjenovite i jaružaste padine
• Značajne građevine
• Mostovi
• Izvori
• Gradska plaža
• Javni otvoreni prostori
• Pećine
• Meandri
• Terasasti teren

Vizuelna složenost:

Visoka Umjerena Niska

Vizuela koherentnost:

Visoka Umjerena Niska

Efekti susjednih područja 
karaktera predjela:

Pozitivan Negativan
Noćni efekat:

Pozitivan Negativan Vizuelni činioci koji odbijaju:

Prisustvo vode:

Pozitivan Negativan

• Rudarski kopovi
• Otvorene parkinge za kamione ili autobuse
• Neobnovljeni kamenolomi
• Neobnovljene deponije
• Hidroelektrane
• Napuštene želježničke pruge
• Neadekvatan stil gradnje
• Zapušteni drumski putevi
• Zapuštena seoska imanja (parcele)
• Zapuštene poljoprivredne i terasaste površine
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Knjiga predstavlja cjelovitu 
naučnu monografiju, posvećenu 
kompleksnoj teorijskoj, naučnoj i 
terminološkoj problematici pejzaža, 
te aspektima vrednovanja pejzaža 
u oblasti turizma. Bogat sadržaj 
rukopisa, način izlaganja i poruke 
koje nosi ukazuju na kompetentnost 
autora u sferi problematike 
prirodnih i kulturnih pejzaža, njihove 
geneze, morfologije, strukture, 
mogućnosti vrednovanja i zaštite.

Dr Rajko Gnjato, 
redovni profesor, 
Univerzitet u Banjoj Luci, 
Prirodno-matematički fakultet

Ova monografija predstavlja 
originalno naučno delo posebno u 
segmentu implementacije metodologije 
istraživanja pejzaža, iznalaženja i 
prilagođavanja kriterijuma i faktora 
za ocenu prirodnih kvaliteta pejzaža, 
vizuelnih vrednosti pejzaža i prostorne 
strukture pejzaža. Ovo delo osim 
teorijskog, ima i naglašen aplikativni 
karakter, zanimljivo je i sa aspekta 
opšte kulture, te je namenjeno 
širokom krugu korisnika različitih 
profila.

Dr Dejan Filipović, 
redovni profesor, 
Univerzitet u Beogradu, 
Geografski fakultet
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